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Centralajai veleSanu komisijai

Par likumprojektu "Par 2022. gada 16. jinija
likuma " Par padomju un nacistisko rezimu

slavinosu objektu eksponésanas aizliegumu un to
demontazu Latvijas Republikas teritorija" atcelSanu"

Tieslietu ministrija 2022. gada 26. augusta ir sanémusi Centralas véléSanu komisijas
vestuli ar lugumu sniegt viedokli, vai Centralaja vélésanu komisija iesniegtais likumprojekts "Par
2022. gada 16. junija likuma "Par padomju un nacistisko rezimu slavino$u objektu eksponésanas
aizliegumu un to demontazu Latvijas Republikas teritorija" atcel$anu" (turpmak — likumprojekts)
péc formas un satura ir uzskatams par pilnigi izstradatu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak
— Satversme) 78. panta izpratn€. Tieslietu ministrija ir izvert&jusi ligumu un savas kompetences
ietvaros sniedz §adu viedokli par likumprojektu.

Satversmes 78. panta paredzgeto tiesibu istenosanai likuma "Par tautas nobalsosanu, likumu
ierosinasanu un Eiropas pilsonu iniciativu" (turpmak — Tautas nobalsoSanas likums) ir izstradata
noteikta kartiba. Tautas nobalsoSanas likuma 22. panta pirma dala noteic, ka ne mazak ka vienai
desmitajai dalai veletaju ir tiesibas iesniegt Centralajai véléSanu komisijai pilnigi izstradatu
likumprojektu. Likumprojektu var iesniegt 12 ménesu laika no dienas, kad likumprojekts registréts
Centralaja velesanu komisija.

Likumprojekts, uzsakot tautas likumdoSanas iniciativas istenoSanu, tiek virzits noteikta
kartiba 11dz ta pienemSanai Saeima vai izlemS$anai tautas nobalso$ana. Tadgjadi likumprojekta
saturam un kvalitatei jau sakotn€ji jabit tadai, ka tas ir tiesiski derigs, lai par to balsotu Saeima vai
tauta.! Pilsonu kopuma iniciéts likuma vai Satversmes grozijumu projekts ir likumprojekts. Tadel
tam jaatbilst tiem paSiem krit€rijiem, kuriem jaatbilst jebkuram normativajam aktam, lai tas butu
piem@rojams.?

Vajadziba jau sakotngji ieveérot likumprojektam nepiecieSamas formas un satura prasibas
iIr pamatota ar to, ka p&c likumdosanas iniciativas nodoSanas Centralajai vélésanu komisijai, ta

! Skat. Latvijas Republikas Senata Administrativo lietu departamenta 2020. gada 2. marta sprieduma lietda Nr. SA-
1/2020 8. punktu.

2 Skat. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2014. gada 28. marta sprieduma lieta
Nr. SA-3/2014 8. punktu.



2

negrozita veida tiek nodota parakstu vakSanai turpmakajai likumprojekta virzibai. LikumdoSanas
iniciativas 1stenosanas kartiba demokratiska un tiesiska valst ir nepiecieSama, lai nodrosinatu
tautas gribas izteikuma Tstumu un derigumu, samazinot iesp&ju prettiesiska veida ietekmét tautas
likumdosanas procesu un tadgjadi aizsargajot demokratiskas valsts iekartu.’

Pirmais kriterijs: likumprojektam jabiuit pilnigi izstradatam péc formas.

Saskana ar Sacimas Kartibas rulla 79. panta pirmas dalas 5. punkta otro teikumu ar1 vél&taju
iesniegtajiem likumprojektiem jabut noformetiem likumprojekta veida. Tadgjadi likumprojektam
ir jabut noformétam atbilstosi likumprojekta noformésanai izvirzitajam prasibam. Vienlaikus
janem veéra, ka formalajam prasibam ir jabit tikai tik augstam, lai izsl€gtu tadus projektus, kuru
piemérojamiba formalu trukumu dél nav iesp&jama (piemeram, projekts nav noforméts ka
likumprojekts, projekta teksts saturiski ir nesaprotams, teksta ir logikas kliidas u.tml.).*

Juridiskas tehnikas prasibas, sagatavojot normativo aktu projektus, ietvertas Ministru
kabineta 2009. gada 3. februara noteikumos Nr. 108 "Normativo aktu projektu sagatavoSanas
noteikumi” (turpmak — MK noteikumi Nr. 108). Atbilstosi juridiskas tehnikas prasibam likumu
atcel, ja tas vél nav stajies speka.® Minétais izriet arf no MK noteikumu Nr. 108 85. un 89. punkta,
kas paredz, ka spéka esosu likumu par spéku zaud&jusu atzist: 1) ar atseviSku likumu; 2.) ar cita
likuma parejas noteikumu. Ja atcel spéka nestajusos likumu, ievéro So noteikumu 86. punkta
ming&tas prasibas un $o noteikumu 86.1. apakSpunkta minéto vardu vieta raksta vardu "atcelt".

VérSam uzmanibu, ka speka stajies likums zaud€ speku, ja likumu atzist par speku
zaud@jusu, ja iestajies termins, faktiskie vai tiesiskie nosacijumi, ar ko ierobeZots likuma speks, ka
arT ja stajies speka cits likums, kas regul€ tos pasus jautajumus un kam ir tads pats vai augstaks
juridiskais speks. Lai likumu atzitu par speku zaudgjusu, izstrada atseviSsku likumu vai attiecigo
normu raksta parejas noteikumos, kas ietverti jauna likuma, kur§ regul€ attiecigo jautajumu.
Atsevisku likumu izstrada, ja atzist par speku zaud€jusu tadu likumu, kura ietvertais regulgjums
vairs nav vajadzigs un par to netiek pienemts jauns likums.®

Nemot veéra minéto, ka ar1 to, ka likums "Par padomju un nacistisko rezimu slavinoSu
objektu eksponésanas aizliegumu un to demontazu Latvijas Republikas teritorija" ir stajies speka

zaud@jusu noform&jums atbilstosi juridiskas tehnikas prasibam. Tatad likumprojekts nav
noforméts atbilstosi MK noteikumu Nr. 108 10. un 12. punktam, kas paredz, ja likumprojektu
sagatavo, lai atzitu citu likumu par spéku zaud&jusu, ta nosaukuma secigi raksta: 1) vardu "par";
2) speku zaudgjusa likuma nosaukumu attieciga locijuma; 3) vardus "atziSanu par spéku
zaudg€jusu". Ja So noteikumu 10. punkta min€to likumu nosaukumi sakas ar vardu "par”, speku
zaudgjusa likuma nosaukuma attieciga locijuma vardu vieta raksta vardu "likuma" un attieciga
likuma nosaukumu pédinas. Papildus atbilstosi MK noteikumu Nr. 108 86. punktam, ja likumu
atzist par speku zaudgjusu ar atsevisku likumu, likumprojekta secigi raksta: 1) vardus "atzit par
speku zaudgjusu"; 2) speku zaudg€josa likuma nosaukumu attieciga locijuma; 3) noradi uz likuma
un ta grozijumu publikacijam oficialaja izdevuma "Latvijas Veéstnesis" (laikraksta nosaukums,
attiecigo laikraksta numuru izdoSanas gadu un numuru uzskaitijums). Min€to noradi raksta
iekavas. Ja speku zaudgjosa likuma nosaukums sakas ar vardu "par", tad pieméro MK noteikumu
Nr. 108 88. punkta prasibas. Vienlaikus likumprojekta atbilstosi MK noteikumu Nr. 108
22. punktam un nemot v&ra visu ieprieks§ mingto, ir svitrojams skaitlis un vards "1. pants". Ja pants
ir viens, to nenumure.

levérojot minéto, Tieslietu ministrijas vertgjuma likumprojekts nav izstradats atbilstosi
juridiskas tehnikas prasibam un neatbilst MK noteikumos Nr. 108 izvirzitajam prasibam un
tadejadi péc formas nav pilniba izstradats. VeérSam uzmanibu, ka velétajiem gan parakstu vakSanas

3 Skat. Satversmes tiesas 2009. gada 19. maija sprieduma lieta Nr. 2008-40-01 14. punktu.

4 Skat. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2014. gada 28. marta sprieduma lieta
Nr. SA-3/2014 9. punktu.

5 Skat. https://tai.mk.gov.Iv/book/1/chapter/106

6 Skat. https://tai.mk.gov.Iv/book/1/chapter/106
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procesa, gan tautas nobalsoSana no likumprojekta ir jabiit neparprotami skaidram, kads ir
likumprojekta teksts, butiba un mérkis. Tikai tad, ja tas ir skaidrs, vel&taji var brivi paust savu
gribu par iecerétajiem grozijumiem. Ja likumprojekta teksts, biittba un merkis ir nesaprotams,
neskaidrs vai maldinoss, vEletaji objektivi nevar izdarit izveli. Savukart, ja veletaji parakstas par
sadu grozijumu virziSanu un vélak nobalso par $adu grozijumu tekstu, tad tautas nobalsoSanas
rezultatu nevar uzskatit par tiesiski derigu.’

Otrais kriterijs: likumprojektam jabuit pilnigi izstradatam péc satura.

1. Likumprojekta ieklauSanas tiesibu sisteéma

Tieslietu ministrija vers uzmanibu, ka tautas aktivitate, istenojot likumdos$anas funkciju, ir
pozitivi vert€jama, tomer, realiz€jot $is tiesibas, iniciativas grupas priekslikumi nevar parkapt
Satversmi, un virzitajiem likumprojektiem ir jaieklaujas Latvijas tiesibu sist€éma. Ta ka iniciativas
grupas iesniegta likumprojekta tekstu turpmakaja procesa vairs nevar grozit, ir janodroSina tas, lai
tautas nobalsoSanai netiktu virzits tads projekts, kas ir pretruna ar demokratiskas un tiesiskas valsts
pamatvértibam. Turklat vélétaju likumdoSanas iniciativas istenoSanas mehanismam janodroSina
tas, lai minétajam ve&rtibam neatbilstoSa likumprojekta virziba tiktu apturta p€c iespgjas
savlaicigi. Ja tautas nobalsoSanai regulari tiktu nodoti nekvalitativi vai nekonstitucionali
likumprojekti, tad tiktu nivel@ta pati v€l&taju likumdosanas iniciativas ideja un ar laiku varétu
samazinaties veletaju pilsoniska aktivitate.

Satversmes tiesa ir noradijusi, ka, noskaidrojot, kdadam prasibam jaatbilst likumprojektam
vai Satversmes grozijumu projektam, lai tas bitu uzskatams par pilnigi izstradatu no satura
viedokla, likumprojekta izstradatajs var vadities no Satversmes normam un $0 normu
interpretacijas, ko sniegusi Satversmes tiesa. Satversmes tiesa ir noradijusi, ka likumprojektu nevar
uzskatit par pilnigi izstradatu no satura viedokla, ja: 1) tas paredz izlemt tadus jautajumus, kuri
vispar ar likumu nav regul€jami; 2) pienemSanas gadijuma nonaktu pretruna ar Satversmé
ietvertajam normam, principiem un veértibam; 3) pienemsanas gadijuma tas nonaktu pretruna ar
Latvijas starptautiskajam saistibam.® Neviena konstitucionala institiicija, ari tauta, realiz&jot tai
pieskirtas tiesibas, nav tiesiga parkapt Satversmi.’

Satversmes tiesa ir ari atzinusi, ka tiesibu normam ir jabut savstarpgji saskanotam un
harmoniski jadarbojas visas sisteémas ietvaros. Tiesibu normu piemé&roSana jaievéro gan racionala
likumdevéja princips, gan tiesibu sistémas vienotibas princips. Proti, likumdevéjs pienem
savstarp€ji saskanotas tiesibu normas, kas harmoniski darbojas visas tiesibu sist€émas ietvaros,
turklat dazados normativajos aktos ietvertas tiesibu normas ir jainterpret€é ka vienotu tiesibu
sistému veidojosas.!® Tapat Augstaka tiesa ir atzinusi, ka projekts nav pilnigi izstradats, ja tas
raditu pretrunu tiesibu sist€ma, jo 1pasi, ja tas neatbilstu Satversmes normam (ne vien Satversmes
tekstam, bet arT nerakstitajiem vispar€jiem tiesibu principiem un pamatveértibam, uz kuram
Satversme balstas).!* Lai tiesibu sistéma varétu funkcionét, biitu efektiva un piemérojama, ta
nedrikst biit pretruniga, tai jabit ieks€ji saskanigai. Tas nozimée, ka likumam, pielietojot atzito
tiesibu pieme&roSanas, it seviski interpretacijas metodologiju, ir jablit piem&rojamam, neradot
pretrunu ar juridiska speka hierarhija augstakam vai prioritari piemérojamam tiesibu normam.*2
Art Eiropas Komisija par demokratiju caur tiesibam (Vené&cijas komisija) ir paudusi, ka tautas
nobalsosanai nododamajam likumprojektam jaatbilst augstaka juridiska spéka tiestbu normam,

7 Skat. Latvijas Republikas Senata Administrativo lietu departamenta 2020. gada 2. marta sprieduma lieta Nr. SA-
1/2020 15. punktu.

8 Skat. Satversmes tiesas 2013. gada 18. decembra sprieduma lieta Nr. 2013-06-01 13.2. apak3punktu.

% Skat. Satversmes tiesas 2012. gada 19. decembra lémumu "Par tiesvedibas izbeiganu lieta Nr. 2012-03-01.

10 Skat. Satversmes tiesas 2017. gada 8. marta sprieduma lieta Nr. 2016-07-01 25.2. apak3punktu.

11 Latvijas Republikas Senata Administrativo lietu departamenta 2014. gada 28. marta spriedums lieta Nr. SA-3/2014.,
Latvijas Republikas Satversmes komentari. V nodala. LikumdoSana. Autoru kolektivs prof. R. Baloza zinatniska
vadiba. Riga: Latvijas Véstnesis, 2019, 287. Ip.

12 Skat. Latvijas Republikas Senata Administrativo lietu departamenta 2014. gada 28. marta sprieduma lieta Nr. SA-
3/2014 17. punktu.
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starptautiskajam tiesibam un Eiropas Padomes principiem (demokratija, cilvéktiesibas un tiesiska
valsts). Likumprojekti, kas neatbilst $iem nosacijumiem, nebiitu nododami tautas nobalso$anai.'®

Tapat Satversmes tiesa ir arT secinajusi, ka Latvijas Satversmes sapulce nav pielavusi tadu
iesp&ju, ka Latvijas valsts varétu nepildit savas starptautiskas saistibas. Satversmes sapulce ir
vadijusies no prezumpcijas, ka starptautiskas saistibas "nokarto" jautajumus un tas ir japilda.'*
Tatad likumprojekta iesniedzgjs var paredzet, ka par pilnigi izstradatu nav atzistams likumprojekts,
kas ta pienemsanas gadijuma nonaktu pretruna ar Latvijas starptautiskajam saistibam.®

Satversmes preambulas tresa rindkopa nosaka "Latvijas tauta neatzina okupacijas reZimus,
pretojas tiem un atguva brivibu, 1990. gada 4. maija atjaunojot valstisko neatkaribu uz valsts
nepartrauktibas pamata. Ta godina savus brivibas cinitajus, piemin sveSo varu upurus, nosoda
komunistisko un nacistisko totalitairo reZimu un to noziegumus".!® Vérsam uzmanibu, ka
konstitliciju ievados médz ieklaut elementus, ko konstitucionalie likumdevgji uzskata par pasiem
nozimigakajiem, it seviski valsts pamatus, pamatvértibas, virsmérkus.!’” Satversmes preambulas
tresas rindkopas pirmaja teikuma vispirms tiek konstatéts, ka Latvijas tauta ka Latvijas valsts
suverénas varas nes€ja neatzina okupacijas rezimus. Tas ir politiski un juridiski normativs
uzstadijums. Otraja teikuma tiek godinata brivibas cinitaju piemina, ka ar izradita pietate
okupacijas rezimu upuriem. Biitiba brivibas cinitaju godinasana nozimé ari to, ka tauta okupacijas
rezimus neatzina un pretojas tiem. Tatad pretoSanas okupacijai Satversmé tiek likta goda vieta.
Latvijas valsts pastavéSana un turpinasanas balstas nevis uz tiem, kas istenoja okupacijas rezimu
varu vai ar to sadarbojas, bet gan uz tiem, kas $os reZimus neatzina un tiem pretojas. Rindkopa
parada to, no ka Latvijas valsts smelas savu legitimitati, un tad€| ari ir noteikta atticksme pret $o
vésturisko legitimaciju, proti, Latvija godina savus brivibas cinitajus, piemin sve$o varu upurus un
nosoda nacistiska un padomju okupacijas reZima noziegumus".8

Likuma "Par padomju un nacistisko rezimu slavino$u objektu eksponésanas aizliegumu un
to demontazu Latvijas Republikas teritorija" 1. panta ir sniegts likuma mérkis: 1) nepielaut
Latvijas ka demokratiskas un nacionalas valsts vértibu noniecinasanu un apdraudéjumu; 2) paust
nosodoSu nostaju gan pret PSRS, gan nacistiskas Vacijas prettiesisko okupacijas varu, istenoto
politiku un veiktajiem noziegumiem; 3) veicinat sabiedribas izpratni par notikumiem Latvijas
teritorija Otra pasaules kara laika un péckara perioda, tadgjadi stiprinot sabiedribas vésturisko
atminu; 4) nodroSinat veésturiska taisniguma atjaunoSanu — novérst nepatiesu, neprecizu un
neobjektivu vesturisko notikumu atspogulojumu un godinat Latvijas tautas pretestibu gan PSRS,
gan nacistiskas Vacijas okupacijas varai. Likuma meérkis ir balstits un izriet no Satversmes
preambulas tresas rindkopas. Likums neskar tikai pagatnes jautajumus, bet tiesa veida atsaucas ari
uz pastavoSo situaciju, kura attiecigie pieminekli tiek izmantoti, lai slavinatu karu, kara
noziegumus, kas rada smagas fiziskas vai psihiskas cieSanas, starptautisko humanitaro tiesibu
parkapsanu, taja skaita humanitaro tiesibu aizsargatas personas slepkavosanu, spidzinasanu vai
necilvécigu izturéSanos pret $adu personu, kilnieku sagrabSanu, nelikumigu deportaciju,
parvietoSanu, brivibas ierobeZzoSanu, pils€tu vai citu objektu neattaisnojamu postiSanu vai citu
aizliegtu darbibu, kas ir pretruna ar Latvijas Republikai saistoSam starptautiskajam tiesibam,
normativajiem aktiem vai Latvijas Republikai saistosiem starptautiskiem Iigumiem.*®

Lidz ar to var secinat, ka primarais un galvenais likuma "Par padomju un nacistisko rezimu

13 Skat. Code of Good Practice on Referendums, CDL-AD (2007) 008rev, Venice, 16-17 March 2007, point 111.3.
(https://www.venice.coe.int/webforms/documents/default.aspx?pdffile=CDL-AD(2007)008rev-cor-e).

14 Skat. Satversmes tiesas 2004. gada 7. julija sprieduma lieta Nr. 2004-01-06 secinajumu dalas 6. punktu.

15 Skat. Satversmes tiesas 2012. gada 19. decembra lemumu "Par tiesvedibas izbeigianu lieta Nr. 2012-03-01.

16 Mingtais ir ietverts ka pamatojums ar1 likuma "Par padomju un nacistisko reZimu slavino$u objektu ekspongSanas
aizliegumu un to demontazu Latvijas Republikas teritorija" anotacija. Skat.
https://titania.saeima.lv/LIVS13/SaeimalLlVS13.nsf/0/ESE09B97CA3BFO0BC225884D00380658?0OpenDocument
17 Skat. Latvijas Republikas Satversmes komentari. Ievads. I nodala. Vispargjie noteikumi. Autoru kolektivs prof.
R. Baloza zinatniska vadiba. Riga: Latvijas Véstnesis, 2014, 96. Ip.

18 Skat. Latvijas Republikas Satversmes komentari. Ievads. I nodala. Vispargjie noteikumi. Autoru kolektivs prof.
R. Baloza zinatniska vadiba. Riga: Latvijas Véstnesis, 2014, 127. Ip.
Phttps://titania.saeima.lv/LIVS13/SaeimaLlVS13.nsf/0/ESE09B97CA3BF00BC225884D00380658 ?OpenDocument
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slavinoSu objektu eksponéSanas aizliegumu un to demontazu Latvijas Republikas teritorija"
mérkis ir Satversmé paredz€to normu, principu un vertibu aizsargaSana, ka ari starptautisko
saistibu izpilde. Mingétais ir pamatots ar1 likuma anotacija.

Nemot véra minéto, Tieslietu ministrijas ieskata likumprojekts, nemot véra ta mérki, péc
sava satura neieklaujas Latvijas tiesibu sistéma un ta pienemsanas gadijuma nonaktu pretruna gan
ar Satversmé ietvertajam normam, principiem un vertibam, gan Latvijas Republikai saisto$am
starptautiskajam tiesibam, normativajiem aktiem vai Latvijas Republikai saistoSiem
starptautiskiem I[igumiem.

2. _Likuma atcel§anas pamatojums
Ka ieprieks tika minéts, tad atcelt var tikai tadu likumu, kas vl nav stajies spéka. Likums
"Par padomju un nacistisko rezimu slavinosu objektu ekspon@sanas aizliegumu un to demontazu

Satversmes 72. un 74. panta izriet, kad ir tiesibas atcelt likumu tautas nobalsoSanas rezultata. Proti,
Satversmes 72. un 74. pants paredz, ka Valsts Prezidentam ir tiesibas apturét likuma publicé$anu
uz diviem ménesSiem. Vinam likuma public€S$ana ir jaaptur, ja to pieprasa ne mazak ka viena tresa
dala Saeimas loceklu. Sis tiesibas Valsts Prezidents vai viena tre3a dala Saeimas loceklu var izlietot
desmit dienu laika, skaitot no likuma pienemsanas Saeima. Sada karta apturétais likums nododams
tautas nobalsoSanai, ja to pieprasa ne mazak ka viena desmita dala vélétaju. Ja augSminéto divu
ménesu laika $ads pieprasijums neienak, tad pe€c §1 laika notec€Sanas likums ir publicgjams. Tautas
nobalsoS$ana tomér nenotiek, ja Saeima velreiz balso par So likumu un ja par ta pienemsanu izsakas
ne mazak ka tris ceturtdalas no visiem deputatiem. Saeima pienemtais un 72. panta kartiba
apturétais likums ir atcelts tautas nobalso$ana, ja balsotaju skaits ir vismaz puse no p&dgjas
Saeimas v€lésanas piedalijusos veletaju skaita un ja vairakums ir balsojis par likuma atcelsanu.

Saja konteksta gan janem véra, ka Satversmes 75. pants paredz, ja Sacima ar ne mazak ka
divu treSdalu balsu vairakumu pienem likuma steidzamibu, tad Valsts Prezidents nevar prasit Sada
likuma otrreiz&ju caurlikosanu, to nevar nodot tautas nobalsoSanai un tas ir izsludinams ne vélak
ka tresa diena péc tam, kad Prezidents pienemto likumu sanémis. Likumprojekts "Par padomju un
nacistisko reZimu slavinoSu objektu ekspon€Sanas aizliegumu un to demontazu Latvijas
Republikas teritorija" (Nr. 1486/Lp13) bija atzits par steidzamu.?°

Ja likumprojekta mérkis ir atzit likumu par speku zaudgjusu, tad ka jau ieprieks Tieslietu
ministrija ir vérsusi uzmanibu, speka stajies likums zaudé speku, ja likumu atzist par speku
zaud@jusu, ja iestajies termins, faktiskie vai tiesiskie nosacijumi, ar ko ierobeZzots likuma spéks, ka
ari ja stajies speka cits likums, kas regul€ tos paSus jautajumus un kam ir tads pats vai augstaks
juridiskais spéks. Lai likumu atzitu par speku zaud&jusu, izstrada atseviSku likumu vai attiecigo
normu raksta parejas noteikumos, kas ietverti jauna likuma, kur§ regule attiecigo jautajumu.
AtseviSku likumu izstrada, ja atzist par speku zaudgjuSu tadu likumu, kura ietvertais regul&jums
vairs nav vajadzigs un par to netiek pienemts jauns likums.?! Lidz ar to, ja tiek paredzéts atzit par
speku zaud&jusu likumu "Par padomju un nacistisko rezimu slavino$u objektu eksponésanas
aizliegumu un to demontazu Latvijas Republikas teritorija", ir jabiit detaliz€tam, uz pieradijumiem
balstitam pamatojumam, kap&c $ads likums nav vajadzigs un vai likumprojekts nenonak pretruna
augtaka juridiska spéka normativaja aktda — Satversmé ietvertajam normam, principiem un
vertibam. P&c analogijas ir nemama vera ari Satversmes tiesas atzina, ka, lemjot par bridi, ar kuru
tiesibu norma zaudé speku, janem véra tas, ka tiesas uzdevums ir pec iesp€jas noverst personas
pamattiesibu aizskarumu. Vienlaikus tiesai jagada ar1 par to, lai situacija, kada varétu veidoties no
briza, kad apstridéta norma zaudé spe€ku, neraditu jaunus Satversmé noteikto pamattiesibu
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https://titania.saeima.lv/LIVS13/saeimalivs13.nsf/webAll?SearchView&Query=([Title]=*Par+padomju+un+nacistis
ko+re%C5%BE%C4%ABmMu+slavino%C5%Alu+objektu+ekspon%C4%93%C5%Alanas+aizliegumu+un+to+dem
ont%C4%81%C5%BEu+Latvijas+Republikas+teritorij%C4%81*)&SearchMax=0&SearchOrder=4

21 Skat. https://tai.mk.gov.lv/book/1/chapter/106
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aizskarumus, ka arT nenodaritu bitisku kaitéjumu valsts vai sabiedribas interesém.??

Likumprojekta anotacija sniegtais pamatojums likuma atcelSanai

Likumprojekta anotacija ka viens no pamatojosiem normativajiem aktiem ir minéts likuma
"Par paSvaldibam" 8. pants, kas paredz, ka ar likumu pasvaldibam var uzdot pildit autonomas
funkcijas, kas nav paredzEtas $aja likuma, vienlaikus attiecigaja likuma nosakot papildu
finansé$anas avotus, ja funkciju izpilde saistita ar izdevumu palielinaanos. Saja panta minéto
funkciju izpildi organiz€ un par to atbild pasvaldibas. Likumprojekta anotacija ir sniegta
informacija, ka no minéta izriet, ka, uzdodot paSvaldibai jaunas funkcijas, uzreiz ir japaredz
finans€Sanas avots So funkciju izpildei. Likums "Par padomju un nacistisko rezimu slavinosu
objektu eksponéSanas aizliegumu un to demontazu Latvijas Republikas teritorija" paredz
pienakumu pasvaldibam steidzami, v€l 2022. gada laika, atrast un ieguldit lidzeklus vairaku
memorialo biivju demontazai, bet neparedz finanséjuma avotus $o funkciju izpildei. Kaut ari ar
likumu ir noteikts, ka puse no Siem izdevumiem tiks segta no valsts lidzekliem, tomér So izdevumu
atlidzinasanas laiks nav noteikts, bet tiesibas uz attiecigas kompensacijas pieteikSanu ir terminétas,
kas var radit situaciju, ka pasvaldibas kompensaciju nesanems un visi Sie arkartas izdevumi jasedz
bis tikai pa§am pasSvaldibam.

Vérsam uzmanibu, ka atbilstos$i likuma "Par padomju un nacistisko reZimu slavinoSu
objektu eksponésanas aizliegumu un to demontazu Latvijas Republikas teritorija" 8. panta pirmajai
un otrajai dalai $a likuma 4. panta miné&to objektu demontazu finans€ vienada apmera no valsts un
tas pasvaldibas, kuras administrativaja teritorija attiecigais objekts atrodas, budzeta lidzekliem. Sa
likuma 4. panta minéto objektu demontazu primari finansé no §im mérkim fizisko un juridisko
personu ziedotajiem finanSu Iidzekliem, ja tadi ir. Tatad mingtais atbilst likuma "Par pasvaldibam"
8. panta paredz€tajam, jo likums "Par padomju un nacistisko rezimu slavinoSu objektu
eksponésanas aizliegumu un to demontazu Latvijas Republikas teritorija" paredz papildu
finans€sanas avotus (valsts budZeta un fizisko un juridisko personu ziedotaju finansu lidzeklus).

Savukart likuma "Par padomju un nacistisko rezZimu slavino$u objektu ekspon&$anas
aizliegumu un to demontazu Latvijas Republikas teritorija" 8. panta ceturta dala paredz, ka valsts
budzeta lidzeklu pieskirSanas un izlietoSanas kartibu, ka arT fizisko un juridisko personu ziedojumu
uzskaites un izlietoSanas kartibu nosaka Ministru kabinets. Uz attiecigas delegg€josas normas
pamata Ministru kabinets ir izdevis Ministru kabineta 2022. gada 16. augusta noteikumus Nr. 516
"Valsts budZeta lidzeklu pieskirSanas un izlietoSanas, ka arT fizisko un juridisko personu ziedojumu
uzskaites un izlietoSanas kartiba Latvijas Republikas teritorija esoSo padomju un nacistisko rezimu
slavino$o objektu demontazai”, kura 4., 5. un 10. punkts paredz $adu kartibu: 1) péc objekta
(iznemot So noteikumu 5. punkta minéto objektu) demontazas pasvaldiba ne vélak ka lidz
2022. gada 22. novembrim iesniedz Kultliras ministrija valsts budzeta lidzeklu pieprasijumu
atbilstosi faktiskajam izmaksam (saskana ar $o noteikumu 6. punktu); 2) Rigas valstspilsétas
pasvaldiba valsts budzeta Iidzeklu pieprasijumu saskana ar $o noteikumu 6. punktu par Riga,
Uzvaras parka eso$a monumenta "Padomju karaviriem — Padomju Latvijas un Rigas atbrivotajiem
no vacu fasistiskajiem iebrucgjiem" virszemes dalas demontaZzu iesniedz Kultiiras ministrija lidz
2022. gada 22. novembrim, bet par pazemes dalas demontazu — viena méneSa laika péc
demontazas, bet ne vélak ka lidz 2023. gada 7. jalijam; 3) Vides aizsardzibas un regionalas
attistibas ministrija, pamatojoties uz Kultiiras ministrijas apstiprinatajiem valsts budZeta lidzeklu
pieprasijumiem, kompensé paSvaldibam izdevumus normativajos aktos noteiktaja kartiba,
pieprasot lidzeklu pieskirSanu no budzeta resora "74. Gadskartgja valsts budzeta izpildes procesa
pardalamais finans€jums" programmas 02.00.00 "Lidzekli neparedzetiem gadijumiem". Tapat,
izskatot likumprojektu "Par padomju un nacistisko rezZimu slavino$u objektu ekspon&sanas
aizliegumu un to demontazu Latvijas Republikas teritorija" (Nr. 1486/Lp13), FinanSu ministrija
bija sniegusi informaciju, ka likuma "Par valsts budzetu 2022. gadam" budzeta resora "74.
Gadskartgja valsts budZeta izpildes procesa pardalamais finans€jums" programma 02.00.00

22 Skat., pieméram, Satversmes tiesas 2020. gada 2. novembra sprieduma lieta Nr. 2020-14-01 14. punktu.
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"Lidzekli neparedzétiem gadijumiem" ir pieejams nesadalits finanséjums.?

Lidz ar to var secinat, ka ir noteikti termini, kada ir iesniedzami valsts budzeta lidzeklu
pieprasijumi, ka ari noteikts, ka Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrija, pamatojoties
uz Kultiiras ministrijas apstiprinatajiem valsts budzeta lidzeklu pieprasijumiem, kompensé
paSvaldibam izdevumus. Tatad nav pamata uzskatit, ka pasvaldibas kompensaciju nesanems un
visi Sie arkartas izdevumi biis jasedz tikai pasam pasvaldibam. Nemot véra min&to, Tieslietu
ministrijas ieskata min€tais pamatojums un argumentacija likumprojekta anotacija ir nepamatota,
pretruniga un sabiedribu maldinoSa. Ka ieprieks$ tika mingts veletajiem gan parakstu vakSanas
procesa, gan tautas nobalsoSana no likumprojekta ir jabiit neparprotami skaidram, kads ir
likumprojekta teksts, biitiba un mérkis. Tikai tad, ja tas ir skaidrs, v€l&taji var brivi paust savu
gribu par iecerétajiem grozijumiem. Ja likumprojekta teksts, biittba un merkis ir nesaprotams,
neskaidrs vai maldinoss, vEletaji objektivi nevar izdarit izvéli. Savukart, ja veletaji parakstas par
Sadu grozijumu virzisanu un vélak nobalso par sadu grozijumu tekstu, tad tautas nobalsoSanas
rezultatu nevar uzskatit par tiesiski derigu. Uzskatam, ka mingtais ir attiecinams arT uz anotacija
atspoguloto informaciju, kas pamato likumprojekta nepiecieSamibu (mérki un biitibu), nemot veéra,
ka ar to ir paredzéts atcelt (pareizi “atzit par spéku zaud&jusu”) citu likumu.

Vienlaikus vérSam uzmanibu, ka atbilstosi Satversmes 73. pantam tautas nobalsoSanai
nevar nodot budZetu. BudZeta tiesibas ir vienigi Saeimai®* un dala, kas atteicas uz likuma "Par
padomju un nacistisko rezimu slavinoSu objektu eksponéSanas aizliegumu un to demontazu
Latvijas Republikas teritorija" paredz&to par objektu demontazas finanséSanu, tas nav nododams
tautas nobalsoSanai, jo finanséjums (valsts dala) tiek paredzéts no likuma "Par valsts budzetu
2022. gadam" budzeta resora "74. Gadskart§ja valsts budzeta izpildes procesa pardalamais
finans€jums" programmas 02.00.00 "Lidzekli neparedzétiem gadijumiem".

Tapat likumprojekta anotacija ka viens no pamatojumiem likuma atcel$anai ir minéts ANO
Generalas asamblejas 2021. gada 16. decembra rezoliicijas Nr. 76/149 "Cina ar nacisma
heroizaciju, neonacismu un citiem prakses veidiem, kas veicina misdienu rasisma formu
eskalaciju, rasu diskriminaciju, ksenofobiju un ar tiem saistito neiecietibu" 15., 17., 29. punkits.
Tiek mingts, ka par $o rezoliiciju nobalsoja 130 valstis, atturgjas 49 valsts (taja skaita Latvija), bet
pret nobalsoja ASV un Ukraina. No mingta izriet, ka absollitais vairakums starptautiskas
sabiedribas uzskata par nepiecieSamu saglabat esoSus piemineklus, kas saistiti ar cinu pret
nacismu, ka arT cienit un izpildit valstu starptautiskas saistibas.

Tieslietu ministrijas ieskata likumprojekta anotacija nav sniegts uz pieradijumiem pamatots
ietekmes izvértgjums,® jo starptautiska prakse varétu biit krasi mainijusies péc Ukraina notiekosa
kara uzsaksanas (ar nepatiesu nacisma apkaro$anas pamatojumu no Krievijas puses), bet attieciga
rezoliicija ir pienemta pirms kara uzsakSanas. Turklat Latvija balsojuma atturgjas. Papildus
attiecigs izvert&jums un skaidrojums par starptautisko praksi (tas izmainam) ir sniegts ari likuma
"Grozijumi likuma "Par 1994. gada 30. aprili Maskava parakstitajiem Latvijas Republikas un
Krievijas Federacijas ligumiem"" anotacija,?® ka arT likuma "Par padomju un nacistisko rezimu
slavinoSu objektu eksponéSanas aizliegumu un to demontazu Latvijas Republikas teritorija"
anotacija.

VeérSam uzmanibu, ka attieciga rezoliicija ANO dalibvalstim nav juridiski saistoSa. Saskana
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https://titania.saeima.lv/LIVS13/saeimalivs13.nsf/0O/ESE09B97CA3BF00BC225884D00380658?0penDocument#C
24 Skat. Satversmes tiesas 2020. gada 29. oktobra sprieduma lieta Nr. 2019-29-01 23. punktu.

25 Sakotngjas ietekmes izvertésana pec iespéjas izmanto tadus informacijas avotus un analizes metodes, kas nodrogina
ar pieradijumiem pamatotu ietekmes izvértéjumu (skat. Ministru kabineta 2021. gada 7. septembra noteikumu Nr. 617

"Tiesibu akta projekta sakotngjas ietekmes izvertésanas kartiba" 5. punktu).
26

https://titania.saeima.lv/LIVS13/SaeimalLlVS13.nsf/0/97BB68BC80FEBA4AC225883F00388B43?0OpenDocument
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ar ANO Statiitiem?’ dalibvalstim adresétas Generalas asamblejas rezoliicijas ir uzskatamas par
rekomendacijam, kuras nav juridiski saistos$as (sk., piem&ram, Statttu 10.-14. pantu, ka ari
salidzinajumam sk. pantus par Dros§ibas padomes lémumu juridiski saistoSo dabu — 25., 48. pantu
u.c.).

Papildus noradam, ka lidziga satura rezoluciju Krievija ir virzijusi apstiprinasanai ANO
Generalaja asambleja jau vairakus gadus®®, un Eiropas Savienibas dalibvalstis, ari Latvija,
konsekventi ir atturéju§as balsojuma par rezoliiciju, savukart Ukraina un ASV — balsojusas pret®°.
Jaatzim€, ka ka pamatojums rezoliicijas neatbalstiSanai ir min&ts, piemé&ram, rezolicijas
vienpusigums un neatbilstiba cilvéktiesibu standartiem, Krievijas centieni uzspiest vienpuséju
vestures interpretaciju un attaisnot Molotova-Ribentropa noziedzigo paktu, ka ari Krievijas
istenoto agresiju pret Ukrainu, aizbildinoties ar cinu pret neonacismu.*

Anotacija ari apgalvots: “Starptautiskaja praksé memorialo biivju nojaukSana biezi tiek
uzskatita par vandalismu un nosodita, bet attieciba uz memorialiem, kas saistiti ar cinu pret
nacismu, pastav IpaSie noradijumi par to nojauks$anas nepielaujamibu”, tac¢u §1 informacija (par
Ipasiem noradijumiem par min€to biivju nojaukSanas nepielaujamibu starptautiskaja prakse) butu
precizi japamato, lai vargtu izvertét tas atbilstibu patiesibai.

Likumprojekta anotacija ir sniegta arT informacija, ka atsevisks aspekts ir lielas dalas
sabiedribas negativa attiecksme pret memorialu demontazu. Likuma realizacija apdraud Latvijas
iek$€jo drosibu un veicina neiecietibu un savstarpgéja naida kurinasanu. Ka ieprieks tika minéts
veletajiem gan parakstu vakSanas procesa, gan tautas nobalsoSana no likumprojekta ir jabut
neparprotami skaidram, kads ir likumprojekta teksts, biittba un mérkis. Min€tais biitu attiecinams
ar1 uz anotacija atspoguloto informaciju, kas pamato likumprojekta nepiecieSamibu (mérki un
butibu). Tieslietu ministrijas ieskata likumprojekta anotacija paustais ir pretstata sniegtajiem
argumentiem un veiktajam izveért€jumam, kas ir sniegts likuma "Par padomju un nacistisko rezimu
slavinoSu objektu eksponésanas aizliegumu un to demontazu Latvijas Republikas teritorija" un
likuma "Grozijumi likuma "Par 1994. gada 30. aprili Maskava parakstitajiem Latvijas Republikas
un Krievijas Federacijas ligumiem"" anotacija. Papildus likumprojekta anotacija sniegta
informacija ir maldinoSa, jo nav balstita uz faktiem, kas apliecina lielas sabiedribas negativo
attieksmi. Anotacija nesniedz ari informaciju, ka tiesi likums ierobezo attiecigo individu (lielas
sabiedribas dalas) pamattiesibas un vai ar likumprojektu var sasniegt legitimo mérki vismaz tada
pasa kvalitate, ka to paredz speka esosais likums. Tapat nav vért€juma, cik lielas sabiedribas dalas
pamattiesibas aizkars likumprojekts (proti, vai $ads aizskarums nebiis lielaks), nemot véra
Satversmes preambulas treSaja rindkopa paredzg€to un spéka eso$a likuma mérki. Tapat nav
vertejuma, vai likumprojekts nenodars bitisku kaitéjumu valsts vai sabiedribas interesém un ir
attaisnojams demokratiska valstt un ir samerigs. Javers uzmaniba arT uz Satversmes tiesas atzinam,
proti, ka, parbaudot to, vai izraudzitie lidzekli ir nepiecieSami legitima mérka sasniegSanai,
jaizverte, vai legitimo meérki nav iesp&jams sasniegt ar citiem, individa pamattiesibas mazak
ierobezojosiem Iidzekliem, kuri biitu tikpat iedarbigi.3! Tapat Satversmes tiesa sava judikatiira ir

27 Apvienotas Naciju Organizacijas Statiiti. "Latvijas  V&stnesis", 20, 29.01.2018. Pieejami:

https://likumi.lv/ta/lv/starptautiskie-ligumi/id/1819

28 Skat., pieméram, informaciju par 2014. gada virzito rezolliciju un ar to saistitos dokumentus:
https://digitallibrary.un.org/record/820132; informacija par 2017. gada virzito rezoliiciju un ar to saistitos
dokumentus: https://digitallibrary.un.org/record/1327553; informacija par 2020. gada virzito rezoldiciju un ar to
saistitos dokumentus: https://digitallibrary.un.org/record/3896029

2 Skat., pieméram, informaciju par 2017. gada virzito rezolliciju un ar to saistitos dokumentus:
https://digitallibrary.un.org/record/1327553; informaciju par 2021. gada virzito rezoliciju un ar to saistitos
dokumentus: https://digitallibrary.un.org/record/3954148?In=en

30 Latvija un ES arT $ogad atturas ANO balsojuma par Krievijas rosinato rezoliiciju pret nacisma glorifikaciju.
Pieejams: http://www.leta.lv/es/item/F733ACA1-D1C7-4AAF-9868-52CB6A4D3E3E/jaunumi:news/; Latvija ANO
nebalso par Krievijas rezoliiciju pret nacisma glorifikaciju. Pieejams: https://ir.Iv/2014/11/22/latvija-ano-nebalso-par-
krievijas-rezoluciju-pret-nacisma-glorifikaciju/.
31 Skat. Satversmes tiesas 2021. gada 13. novembra sprieduma lieta Nr. 2018-18-01 21. punktu.
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konsekventi atzinusi, ka saudz&josaks Iidzeklis ir nevis jebkurs cits, bet tikai tads lidzeklis, ar kuru
var sasniegt legittmo mérki vismaz tada pa§a kvalitate.®? Ir nepiecieSams parbaudit to, vai nepastav
alternativi lidzekli, kas personu pamattiesibas aizskartu mazak.® Ka ari, vai ir ievérots pietickams
lidzsvars starp sabiedribas interesém un likuma ierosinataju tiestbam.3* Izveértgjot pamattiesibu
ierobezojuma atbilstibu legitimajam mérkim, japarliecinas ari par to, vai labums, ko iegist
sabiedriba, ir lielaks par individa tiesibu ierobezojumu.® Proti, ir janoskaidro lieta lidzsvarojamas
likumiskas intereses un tas, kurai no §im likumiskajam interesém un tiesibam biitu pieSkirama
prioritate.>®

Vienlaikus maldinosa ir anotacija sniegta informacija, ka memorialu nojauks$anai ir noteikti
tik 1si termini, ka pasvaldibas nesp&j paveikt to makslinieciskas vertibas noteikSanu, kas draud ar1
ar makslinieciski vertigo elementu neatgriezenisko zudumu. Ar likumprojekta pienemsanu tiks
atcelts pienakums veikt memorialo buvju demontaZzu un iznicinaSanu, kas noversis budzeta
lidzeklu iz8kerdeéSanu, stabilizes sabiedrisko drosibu, pasargas objektus ar maksliniecisko vertibu
no iznicinasanas, ka arT nodro$inas Latvijas Republikas starptautisko saistibu izpildi. Tieslietu
ministrijas ieskata anotacija nav sniegts uz pieradijjumiem pamatots ictekmes izveértéjums, Kkas
pamatotu, kadi ir SkérSli makslinieciskas vertibas noteikSanai, ka ari, cik daudzas pasvaldibas to
nevar izpildit un kapeéc. Anotacija sniegta informacija balstds uz vispargjiem pien€mumiem
(situacijas apraksts, iesp&jams, neatbilst faktiskajai situacijai). VérSama uzmaniba, ka likums "Par
padomju un nacistisko rezimu slavinoSu objektu eksponéSanas aizliegumu un to demontazu
Latvijas Republikas teritorija" stajas spéka 2022.gada 23.junija un objektu demontazu
pasvaldibam jaisteno ne vélak ka lidz 2022. gada 15. novembrim. Savukart atbilsto$i minéta
likuma 4. panta pirmajai dalai Sobrid jau ir demont&ts Uzvaras parka esoSais monuments "Padomju
karaviriem — Padomju Latvijas un Rigas atbrivotajiem no vacu faSistiskajiem iebrucgjiem", Riga
(iznemot pazemes demontazas darbus). Tapat arT citas pasvaldibas ir uzsakusas vai jau pabeigusas
objektu demontazu.®’ Lidz ar to nevar uzskatit, ka likuma noteiktais termins ir nesam@rigi 1ss un
likuma paredzgetais nav izpildams.

Papildus ir maldino$a sniegta informacija anotacija, ka objekti ar maksliniecisko vértibu
tiks iznicinati. VérSam uzmanibu, ka likums neattiecas uz visiem pieminekliem, bet tikai uz tiem
pieminekliem, pieminas zimém, pieminas plaksném, pieminas vietam, arhitektoniskiem vai
makslinieciskiem veidojumiem un citiem objektiem, kas izvietoti Latvijas teritorija kop$
1940. gada un atbilst vismaz vienam no $adiem kriterijiem: 1) slavina PSRS vai nacistiskas Vacijas
okupacijas varu, ar to saistitu notikumu vai personu; 2) slavina totalitarismu, vardarbibu, militaru
agresiju, karu un kara ideologiju; 3) ietver padomju varas vai nacisma simbolus. Likums neattiecas
uz pieminekliem, pieminas zimém, pieminas plaksném, pieminas vietam, arhitektoniskiem vai
makslinieciskiem veidojumiem, kuri atrodas kara krituSo karaviru apbedijuma vietas, ka ari
padomju vai nacistiska terora upuru pieminas vietas. Savukart likuma 9. panta pirma dala noteic,
ka demontéto objektu originalas detalas vai fragmentus, kam ir makslinieciska vértiba,
arhitektoniska kvalitate vai kulttirvésturiska vai izglitojosa nozime, ieklauj Latvijas Okupacijas
muzeja krajuma. Leémumu par demont&to objektu originalo detalu vai fragmentu ieklauSanu
muzeja krajuma pienem muzeja direktors, pamatojoties uz muzeja krajuma komisijas atzinumu un
konsultgjoties ar Nacionalo kultiiras mantojuma parvaldi. Latvijas Okupacijas muzejam tiek nodoti
ar1 demontéto objektu dokumentesanas rezultati. Turpmakas §1 panta dalas paredz kartibu, kada tiek
saglabati un uzturéti muzeja krajuma ieklautie objekti.®®

32 Skat. Satversmes tiesas 2010. gada 7. oktobra sprieduma lieta Nr. 2010-01-01 14. punktu, 2021. gada 28. janvara
sprieduma lieta Nr. 2020-29-01 24. punktu.

33 Skat. Satversmes tiesas 2017. gada 24. novembra sprieduma lieta Nr. 2017-07-01 19. punktu.

34 Skat. Satversmes tiesas 2009. gada 19. maija sprieduma lieta Nr. 2008-40-01 15. punktu.

35 Skat. Satversmes tiesas 2015. gada 3. jiilija sprieduma lieta Nr. 2014-12-01 21. punktu.

36 Skat. Satversmes tiesas 2021. gada 29. decembra sprieduma lieta Nr. 2021-09-01 20. punktu.

37 Preciza informacija ir pieejama Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrijai.

3 (2) Ar %o likumu Latvijas Okupacijas muzejam tiek noteikts valsts parvaldes uzdevums nodro$inat muzeja krajuma
ieklauto demontéto objektu originalo detalu un fragmentu uzturéSanu, saglabasanu, pieejamibu, izpéti un sabiedribas
izglitoSanu atbilstosi muzeja darbibu regul&josu normativo aktu noteikumiem. (3) Latvijas Okupacijas muzejs var
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3. Likumprojekta izpildes nodroSinasana

Likuma "Par padomju un nacistisko rezimu slavinosu objektu eksponéSanas aizliegumu
un to demontazu Latvijas Republikas teritorija" 5. panta piekta dala paredz, ka §a likuma 4. panta
minéto objektu demontazu pasvaldibas isteno ne vélak ka lidz 2022. gada 15. novembrim.
Atbilstosi likuma 4. panta pirmajai dalai Sobrid jau ir demont&ts Uzvaras parka esoSais monuments
"Padomju karaviriem — Padomju Latvijas un Rigas atbrivotajiem no vacu faSistiskajiem
iebrucgjiem", Riga (iznemot pazemes demontazas darbus). Tapat arT citas pasvaldibas ir uzsakusas
vai jau pabeigusas objektu demontazu.

Likumprojekta anotacija ir sniegta informacija, ka ar likumprojekta pienemsanu tiks
atcelts pienakums veikt memorialo bavju demontazu. Pie informacijas, ka tiks nodroSinata
likumprojekta izpilde, ir sniegta informacija, ka izpilde tiks nodroSinata saskana ar likumos un
citos normativajos aktos noteikto kartibu un ar esoSo valsts un pasvaldibu institticiju palidzibu,
kuras jau Sobrid veic darbu atcelama likuma izpildei. V&rSam uzmanibu, ka nav shiegts
pamatojums, ka §is likumprojekts tiks piemé&rots un vai to bis iesp&jams izpildit pilniba, ievérojot
tiesiskas noteiktibas principu.®® Tapat no anotacija sniegtas informacijas nav saprotams, par kadu
likumos un citos normativajos aktos noteikto kartibu ir runa.

Satversmes 78. pants interpret€jams ta, ka tas izslédz tikai tadus projektus, kuri pec to
iesp&jamas pienemsSanas nevarés tikt piemeroti, tatad kuru mérkis nevar tikt sasniegts. No ta izriet
kritériji, péc kuriem nosakams, vai likumdo$anas iniciativa ir "pilnigi izstradata".*® Tieslietu
ministrijas ieskata likumprojekts nav izpildams pilna apméra, nemot véra faktu, ka jau ir uzsakta
objektu demontaza un ir ar1 tadi objekti, kas jau ir demont€ti. Lidz ar to nav saprotams, ka
likumprojekts sasniegs savu mérki, kas ir minéts likumprojekta anotacija (nemot véra, ka
demontazas darbi pasvaldibam jaisteno ne vélak ka lidz 2022. gada 15. novembrim), ka ari, kadas
tiesiskas sekas tiks raditas no jauna un vai tas neapdraud tiesisko stabilitati un noteiktibu. Péc
analogijas var balstities uz Satversmes tiesas atzinam, proti, ka, lemjot par tiesibu normas atzisanu
par speka neesoSu, Satversmes tiesa ir vairakkart noradijusi, ka tai iesp&u robezas ir jagada par to,
lai situacija, kada var€tu veidoties no briza, kad apstridéta norma zaudé spéku: 1) neraditu
personam Satversm@ garant&to pamattiesibu aizskarumu®! vai; 2) neapdraudétu tiesisko stabilitati
un noteiktibu.*2

4. Likumprojekta speka stasanas

Atbilstosi Satversmes 69. pantam likums st3jas speka cCetrpadsmit dienas péc
izsludinasanas, ja likuma nav noteikts cits terminS. Savukart Oficialo publikaciju un tiesiskas
informacijas likuma 4. panta tresa dala paredz, ka Satversmé noteiktos likuma izsludinasanas
terminus un speka staSanas terminu sak skaitit ar nakamo dienu péc notikuma, kurs nosaka termina
sakumu. Lidz ar to likums nevar staties speka likuma izsludinaSanas diena.

Nemot veéra minéto, Tieslietu ministrijas ieskata likumprojekts nav pilnigi izstradats no
satura viedokla, jo taja paredzetais reguléjums neieklaujas Latvijas tiesibu sisttma un ta
pienemSanas gadijuma nonaktu pretruna ar Satversmé ietvertajam normam, principiem un
vertibam, ka ari Latvijas Republikai saistoSam starptautiskajam tiesibam vai starptautiskiem
ligumiem. Tapat likumprojekta anotacija sniegtais satura pamatojums ir maldino§s un nav

deponét ta krajuma esoSas demontéto objektu originalas detalas vai fragmentus valsts, pasvaldibas vai privatam
akreditétam muzejam. (4) Sa panta otraja dala noteikta uzdevuma izpildi finansé no valsts budzeta lidzekliem.

% Individam jabiit iesp&jai uzzinat speka esofo tiestbu normu saturu, lai vin$ varétu attiecigi planot savu ricibu. Skat.
Vispargjo tiesibu principu nozime un piemérosana. D. Iljanova, Riga, 2005. 87. Ip.

40 Skat. Senats lasa Satversmi. Satversme Senata atzinas. Latvijas Republikas Augstaka tiesa. Riga, 2022. 125. Ip.

4l Skat. Satversmes tiesas 2015. gada 16. aprila sprieduma lieta Nr.2014-13-01 22. punktu, Satversmes tiesas
2016. gada 29. aprila sprieduma lieta Nr. 2015-19-01 17. punktu un taja min&to judikatdru.

42 Skat. Satversmes tiesas 2017. gada 19. decembra sprieduma lieta Nr. 2017-02-03 22. punktu un taja min&to
judikattiru.


https://likumi.lv/ta/id/333439#p4
https://likumi.lv/ta/id/57980-latvijas-republikas-satversme
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pamatots ar objektiviem un racionaliem apsvérumiem, lai izdaritu secinajumu, ka likumprojekts ir
lietderigs, samérigs, neradis lielakus personu pamattiesibu ierobezojumus, bis izpildams (sasniegs
savu mérki), ka ar1 bils attaisnojams demokratiska valsti.

Tadgjadi likumprojekts nav uzskatams par iesniegtu atbilstosi Satversmes 78. pantam, jo nav
pilnigi izstradats gan péc formas, gan satura.

Valsts sekretara vietnieka
tiesibu politikas jautajumos p.i. D. Pal¢evska

Inkina 67036969
Cietvira 67036942
Brinuma 67036977



