i .

3.1. Satversmes 110. panta grozijumu redakcija tiek piedavats ieklaut Latvijai saistoSajas
starptautiskajas cilvektiesibu normas atrodamas vecaku tiesibu aizsardzibas normas.

3.2. ANO Vispargjas Cilvektiesibu deklaracijas 26. panta 3. dala ir noteikts, ka “vecakiem ir
pirmtiesibas izveleties, kada veida izglitibu ieglis vinu bérni”.

3.3. Sada norma ietverta arT ANO Starptautiska pakta par pilsonu un politiskajam tiestbam
18. panta 4. dala: “Sa pakta dalibvalstis apnemas cienit vecaku un attiecigos gadijumos likumigo
aizbildnu brivibu nodrosinat savu bérnu religisko un tikumisko audzinasanu saskana ar savu
parliecitbu’.

3.4. Loti lidziga norma ietverta arT Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas
Pirma papildprotokola 2.panta (tiesibas uz izglitibu): “[..] Veicot funkcijas, kuras ta uznemas
attiecitba uz izglittbu un macibam, valsts ievéro vecaku tiestbas nodrosSindt saviem bérniem tadu

’

izglittbu un macibas, kas ir saskana ar vinu religisko parliecibu un filozofiskajiem uzskatiem ™.
3.5. Sk. arT ANO Bérnu tiestbu konvencijas 18. panta 1. un 2.dalu:

“1. Dalibvalstis dara visu iespejamo, lai nodrosinatu tada principa atzisanu, saskana ar kuru
abi vecaki ir vienadi atbildigi par bérna audzindSanu un attistibu. Vecaki vai aizbildni ir
galvends personas, kas atbildigas par bérna audzindaSanu un attistibu. Vinu galvenais
pienakums ir gadat par bérna interesém.

2. Lai garantétu Saja konvencija paredzétas tiesibas un sekmétu to istenosanu, daltbvalstis
sniedz vecakiem un aizbildniem piendcigu palidztbu ar bérnu audzinaSanu saistito
pienakumu izpilde un nodrosina bérnu apripes iestazu un dienestu izveidi.”

3.6. ST iemesla dé| Satversmes 110. panta grozijumu redakcija tiek lietots vards “audzinasana”,
kas ir plasaks neka “izglitiba”. Tapat tiek lietots arT vards “brivibas” (nevis “tiesibas”), jo vecaki ir
no dabas galvenie atbildigie par b&rna audzinasanu, nevis valsts viniem $is “tiesibas™ pieskir —
valsts var tikai respektet un ievérot §1s vecaku brivibas (sk. arTt CL 223. pantu, saskana ar kuru tévs
un mate uz aizgadibas tiesibu pamata ir sava nepilngadiga bérna dabiskie aizbildni).

3.7. Latvijas Republikas konstitucionala likuma “Cilvéka un pilsona tiesibas un pienakumi”
(zaudgjis speku 06.11.1998.) 36. panta treSaja un ceturtaja dala vecaku tiesibas bija vairak
konkretizetas, neka pasreiz€ja Satversmes 110. panta pirmaja teikuma, kur tas ir tikai minétas.
Konstitucionala likuma 36. panta bija noteikts: “Riip&ties par bérniem un vinu audzinasanu pirmam
kartam ir vecaku vai aizbildnu tiesibas un pienakums. Sabiedriba un valsts riip€jas, lai vecakiem
vai aizbildniem biitu iesp&jams pildit savus pienakumus pret bérniem”.

4. Satversmes 110. panta otraja dala ietverti sabiedribai svarigi papildindjumi tam personu
kategorijam, par kuram valsts uznemas ipasu gadibu:

4.1. “Valsts 1pasi palidz bérniem ar invaliditati un vecakiem, kas par viniem gada [..]”.

1. Saja tiestbu normas projekta teksta vards “bérns invalids” tiek aizstats ar 2006. gada ANO
Konvencija par personu ar invaliditati tiestbam lietoto vardu “bérns ar invaliditati”. Vienlaikus 1



norma tiek papildinata ar ar Tpasu aizsardzibu un atbalstu $adu b&rnu vecakiem, kuri gada par So
bérnu.

2. Tas saskan ar minétas ANO Konvencijas par personu ar invaliditati tiestbam 23. panta 3., 4. un
5. dala ietvertajam Latvijas starptautiskajam saistibam, proti:

“3. Dalibvalstis nodrosina, ka bérniem ar invaliditati ir vienlidzigas tiesibas attiectba uz
gimenes dzivi. Lai istenotu $is tiestbas un nepielautu bérnu ar invaliditati slepsanu, pamesanu,
atstasanu novarta un noskirsanu, daltbvalstis apnemas sniegt savlaicigu un plasu informaciju,
pakalpojumus un atbalstu bérniem ar invaliditati un vinu gimeném.

4. Dalibvalstis nodrosina, ka bérns netiek noskirts no vecakiem pret vinu gribu, iznemot tad, ja
kompetentas iestades, kas paklautas tiesas kontrolei, saskand ar piemérojamajiem tiesibu
aktiem un procediram nosaka, ka $ada noskirsana ir nepieciesamam bérna vislabakajam
interesém. Nekada gadijuma bernu nedrikst noskirt no vecakiem vai nu pasa bérna, vai viena
vai abu vecaku invaliditates del.

5. Ja tuvakie gimenes locekli nespéj rapéties par bérnu ar invaliditati, dalibvalstis dara visu
iespejamo, lai nodrosinatu alternativu apripi, ko var sniegt attalakie radinieki, bet, ja tas nav
iespejams, tad gimenes vide sabiedriba”.

3. Sk. arT ANO Bérnu tiestbu konvencijas 23. panta otro dalu:

“2. Dalibvalstis atzist, ka ikvienam bérnam ar garigiem vai fiziskiem traucéjumiem ir tiesibas
uz ipasu aprupi, un veicina un nodrosina to, lai bérnam, kam uz to ir tiesibas, un par vipa
apripi atbildigajam personam atbilstosi pieejamiem resursiem tiek sniegta ligta palidziba, kas
biitu piemérota konkréta bérna stavoklim un vina vecaku vai citu par bérnu atbildigo personu
apstakliem.”

4.2. “Valsts Tpasi palidz [..] daudzbérnu gimeném |[..]”.

1. Pie 1pasi atbalstamam gimeném tiek noraditas daudzbérnu gimenes, kuras daudz biezak tiek
paklautas nabadzibas riskam, neka gimenes, kuras aug viens vai divi bérni. Tas tadél, ka b&rnu
vecaki ir divi, bet apriip&jamo bérnu skaits viniem ir lielaks. Cerams, ka 8T norma liks valstij daudz
vairak respektét daudzbérnu gimenu vajadzibas un radit daudz labvéligakus mehanismus $o
gimenu un tajas augos$o bérnu labklajibas nodrosinasanai.

2. Saskana ar ANO Bérnu tiesibu konvencijas 27. panta 2. un 3. dalu:

“2. Vecaki vai viens no viniem, vai citas par bérnu atbildigas personas ir galvenie atbildigie par
berna attistibai nepieciesamo dzives apstaklu nodrosinasanu savu spéju un finansialo iespéju
robeZas.

3. Daltbvalstis saskana ar saviem apstakliem un iespéjam veic attiecigus pasakumus, lai sniegtu
palidzibu vecakiem un citam par bérnu atbildigam personam So tiesibu istenoSand, un
vajadzibas gadijuma nodrosina materialo palidzibu un atbalsta programmas, ipasi attieciba uz
uzturu, apgerbu un majokli.”

4.3. “Valsts Tpasi palidz [..], ka arl matém un téviem, kuri bez otra vecaka gada par bérniem”.
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. Ka nakama ipasi atbalstama gimenu kategorija minéti t.s. vientulie vecaki. Tacu uzreiz ar1
jauzsver, ka panta apzinati netiek lietoti vardi “vientulie vecaki”, lai tadgjadi netiktu sekm&ta b&rnu
vecaku faktiska kopdzive, nenoslédzot laulibu.

2. Tadgjadi Sis pants Tpasu aizsardzibu un atbalstu no valsts puses paredz vienam no vecakiem, ja:
1) otrs bérna vecaks ir miris;

2) bérnam nav noteikta paternitate (tas ir, otrs bé€rna vecaks nav zinams);

3) otrs bérna vecaks ir tik slims, ka nespgj pats pariipties par bérnu.

3. Tapéc panta tiek lietoti vardi “[..] kuri bez otra vecaka gada par bérniem”.

4. Vards “gada” saskan ar CL 177. pantu, saskana ar kuru I1dz pilngadibas sasniegSanai bérns ir
vecaku aizgadiba.

5. Formulgjums “mates un t&vi, kuri bez otra vecaka gada par bérnu” ir balstits CL 177. un pargjos
pantos lietotaja termina “aizgadiba”, ka arT CL 178. un 178.1. panta noteiktaja reguléjuma par
“kopigo aizgadibu” un “atsevisko aizgadibu”. Tadg] tiek lietots vards “gada” (tam ir viena sakne
ar vardu “aizgadiba”) un “bez otra vecaka [gada]” (norada, ka negada atseviski; resp. netiek lietots
formul&jums “mates un tévi, kuri atseviski gada par bérniem”).

6. L1dz ar to piedavatais formul&jums attiektos tikai uz tiem vecakiem, kur otrs vecaks ir vai nu
miris, vai arT bérnam nav noteikta paternitate, vai otrs vecaks ir tik smagi slims, ka nespgj riip&ties
par bérnu. Pargjie gadijumi, kuros abi vecaki ir dzivi, bet dzivo $kirti (veicot kopigo aizgadibu vai
atsevisSko aizgadibu), netiktu aptverti, un tad€| $sadi vecaki nevar&tu baudit Tpaso konstitucionalo
aizsardzibu.

3. Projekta izstrade iesaistitas institiicijas.

Projekts nav izstradats institliciju ietvaros.

4. Cita informacija.

1. Projektu izstradajusi Saeimas vel&taji — Latvijas Republikas pilsoni (Satversmes 2., 64. un 78. p.;
likuma “Par tautas nobalso$anu, likumu ierosinasanu un Eiropas pilsonu iniciativu” 2. p.).

2. Satversmes 110. panta grozijumu projekts izstradats, p&c iesp&jas respekt&jot Satversmes
lakonisko stilu. Tacu lakoniskums nav bijis likuma grozijumu izstradataju galvenais mérkis.

2.1. Vissvarigakais bijis — izstradat tadu panta grozijumu projekta redakciju, kas atspogulotu tautas
gribu un nakotné novérstu iesp&ju nelabticigiem Satversmes 110. panta interpretétajiem un
piemérotajiem izmantot tiesi So lakoniskumu, lai ielasitu Satversmes 110. panta to, kas tur nekad
nav bijis ietverts un kas ir pretgjs tautas vairakuma gribai un Satversmes ievada skaidri noteiktajai
Latvijas identitatei, kuru Eiropas kultiirtelpa kops senlaikiem veido latviesu un libiesu tradicijas,
latviska dziveszina, latviesu valoda, visparcilvéciskas un kristigas vértibas.
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2.2. Izmantojot Satversmes ievadu Satversmes VIII nodalas interpretacija, nav pielaujams
atsaukties tikai uz ievada minéto “saliedétas sabiedribas pamatu” (sk. ST 2020. gada 12. novembra
sprieduma lieta Nr. 2019-33-01 12.3 punktu, 28.Ipp.), vienlaicigi pilniba ignorgjot jau min&tos
Latvijas identitates elementus, ka arT taja pa$a ievada minéto ikviena pienakumu “rapeties par
sabiedribas kopg&jo labumu, izturoties atbildigi pret citiem, nakamajam paaudzém, vidi un dabu™.
Ar vardu “daba” biitu jasaprot ne tikai Latvijas flora, fauna un dabas ainava, bet arf cilvéka daba,
kuras pamata ir dabiska savieniba starp virieti un sievieti ka gimenes veidoSanas pamats (sk. arT
Vispargjas Cilvektiesibu deklaracijas 16. p.; ANO Starptautiska pakta par pilsonu un politiskajam
tiestbam 23. p.; ANO Starptautiska pakta par ekonomiskajam, socialajam un kulttiras tiestbam 10.p.
1.d.). Tikai savieniba starp virieti un sievieti var dabiski dzimt b&rni — Latvijas nakamas paaudzes.

2.3. Attieciba uz Satversmes lakonisko stilu ir janem véra arT Satversmes VIII nodalas ieklauSana
Satversmé tikai 1998. gada 15. oktobrT (sk.: Grozijumi Latvijas Republikas Satversmé: Latvijas
Republikas likums. Latvijas V&stnesis, 1998. gada 23. oktobris, Nr. 308/312). Sis nodalas saturs
aptuveni atbilst 1991. gada 10. decembrT pienemtajam un spéku zaudgjuSajam konstitucionalajam
likumam “Cilvéka un pilsona tiesibas un pienakumi” (sk.: konstitucionalais likums “Cilvéka un
pilsona tiesibas un pienakumi”. Latvijas Republikas Augstakas Padomes un Valdibas Zinotajs,
1992. gada 30. janvaris, Nr. 4). AtskirTba no pargjam Satversmes nodalam, Satversmes VIII nodala
ir veltita specifiskajai cilvéka pamattiesibu un pamatbrivibu jomai, kur tiesibu normu lakoniskais
stils nav parak vélams un tadé| nevar arT bt $adu tiesibu normu izstrades biitiska prasiba. Turklat
Satversmes Pamattiesibu nodalas izstradataji ir pasi apzinajusies trikumus, kas saistiti ar v&lmi
saglabat Siem grozijumiem Satversmes valodas un juridiskas tehnikas stilu (sk.: Latvijas
Republikas Satversmes komentari. VIII nodala. Cilvéka pamattiesibas. Autoru kolektivs prof.
R. Baloza zinatniska vadiba. Riga: Latvijas Veéstnesis, 2011, 16.1pp.).

2.4. Satversmes 110.pants ir formuléts valsts pozitiva pienakuma forma. Sada gadijuma lakonisks
juridiskais stils nav vélams, jo lakoniskums ne tikai skar tiestbu normas formas stilu, bet var biitiski
ietekm@t arT taja ieklauto tiesibu, pienakumu un j&dzienu interpretaciju un tadgjadi Sis tiestbu
normas saturu. Ir svarigi arT atzimét, ka valsts pozitiva pienakuma gadijuma tiesibu normai biitu
jabiit daudz skaidrakai un saprotamakai, neka tas pielaujams valsts negativa pienakuma gadijuma.
Tas savukart ietekmé tiestbu normas lakoniska stila ievéro$anas robezas.

3. Latviska dziveszina.

3.1. Latvijas Dievturu sadraudze ir uzsvérusi, ka latviesu tautas dziveszina neskaitamu paaudzu
pieredze izveidojusas gimenes un dzives godu tradicijas ir latvieSu patibas un izdzivoSanas pamata.
Nav pielaujama nepardomata tiesisko normu ievieana, kas varétu kroplot seno mantojumu, grozot
jédzienu saturu. Valodas péttjumi liecina, ka vardiem “gimene” un “gints™ ir loti sena izcelsme,
tapéc drosi var apgalvot, ka tikpat sena ir arT pati gimene. Latviska gimenes jédziena butiba nav
tikai juridiska civilstavokla akta, bet ari gimeniski tikumisko vertibu kulturvesturiskaja
piederiba. Gimene ir viss kopums, kas ar radniecibas saitém apvieno visas dzivas péctecigas
paaudzes (bérni, vecaki, vecvecaki). Caur to uzturéta un paustd godu ritudla forma un attiectbu
tikumiskas vértibas ir arT gariguma saites ar g@imenes un dzimtas tradicijam un tautas kulttras
mantojumu kopuma. (Sk.: Latvijas Dievturu sadraudzes viedoklis par gimeni. Pieejams Seit:
https://dievturi.blogspot.com/2021/01/latvijas-dievturu-sadraudzes-viedoklis.html).
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3.2. Pastav viedoklis, ka Latvijas tiesibu sisttma latviskas tradicijas nekad nav tikuSas iedibinatas.
Tomeér, izp&tot vesturiskos Latvijas tiesibu avotus, ir pamats secinat, ka tiesibu sistéma Livonija
tika veidota atbilstosi Rietumeiropas feodalo valstu paraugam, kas cita starpa ietvéra ari viet€jo
parazu tiesibu respekt€Sanu un materializ€Sanu. Latviskas tiesiskas tradicijas netika iznicinatas,
nodibinot Livonija Rietumeiropai raksturigo tiestbu modeli. Saja véstures perioda tas no nerakstitas
mutvardu tradicijas ieguva rakstveida un oficialu formu. Ta ka mutvardu tradicija — dainas,
pasakas, teikas, tic&jumi un tautasdziesmas— tika apkopotas un rakstveida fiksétas tikai
19.gs. otraja pus€, secinams, ka latvieSu parazu tiesibas rakstveida ir fiksétas seSsimt gadus agrak
un ir pirma rakstiski fikséta latvieSu kultiras forma. (Sk.; Smilténa A. Latvijas rakstito tiesibu
pirmsakumi un nerakstita latviska dziveszina. Gram: Tiesibu efektivitate postmoderna sabiedriba.
Latvijas Universitates 73. zinatniskas konferences rakstu krajums. Riga: LU akadémiskais apgads,
2015., 389., 393.1pp.).

4. Kristigas vértibas.

4.1. Atsauce uz “kristigajam vértibam” norada uz latviesu nacijas, Latvijas tautas un Latvijas valsts
piederibu noteiktai civilizacijai, konkréti — Eiropas (jeb, plasak rundjot, Rietumu) civilizacijai, bet
Eiropas (Rietumu) civilizacijas pamata ir noteikts skaits pamatatzinu un pamatveértibu, kas nak tiesi
no kristigas religijas dogmam un postulatiem.

4.2. Diemzel vardkopu “kristigas vértibas” ar laiku sak piepildit ar citu saturu — arT attieciba uz
izpratni par to, kas ir gimene. Tadgjadi notieck méginajumi paplasinat gimenes un laulibas izpratni.
Kristigas vértibas ir tas, kas atklaj, ka lauliba un gimene ir savieniba starp virieti un sievieti.
Kristigas veértibas atgadina, ka visparcilvéciskas vértibas saglaba savu speku, ce| sabiedribu un
nodroSina tas ilgtsp&ju tikai tad, ja tas neatkapjas no dabiska likuma, kas ierakstits cilvéka butibas
dzilumos, un dieviskas atklasmes (pieméram, desmit bausli), ko mums atklaj kristietiba. Tadgjadi
kristigas vertibas stav visparcilvécisko vertibu sardzé un tas aizsargd no subjektiviem
izkroplojumiem. (Sk.: Stankevics Z. Ceturtas sarunas par Latviju — Satversme. Visparcilveciskas
un kristigas veértibas. (29.10.2019.) Audioieraksts pieejams: https://www.satv.tiesa.gov.lv/press-
release/ceturtas-sarunas-par-latviju-satversme-visparcilveciskas-un-kristigas-vertibas/)

4.3. Gan Satversmes ievada miné&to kristigo vértibu ka Latvijas identitati veidojosu konstitucionalu
vertibu varda, gan Latvijas tautas ilgtsp&jas varda ieceréto Satversmes grozijumu mérkis ir stiprinat
laulibu un gimeni un aizsargat to no subjektiviem izkroplojumiem un nepamatotiem méginajumiem
paplasinat to izpratni, piepildot ar saturu, kas pret&js kristigajam vertibam un dabiskajam likumam.

5. Satversmes 110. panta grozijumu projekta pants ir sadalits divas dalas bez So dalu numeracijas.
Abas dalas vienu no otras atdala atstarpe (lidzigi tam, ka tas ir Satversmes 14., 18., 32., 66., 68.,
79.un 101. panta);

1) pirma dala regul€ laulibas, gimenes, bérnu un vecaku tiesibu aizsardzibu un atbalstu no valsts
puses;

2) otra dala uzsver gadijumus, kuros valsts ipa$i palidz noteiktam vecaku, bérnu un gimenu
kategorijam. Analogiska struktiira ir ari pasreiz spéka esoSajam Satversmes 110.pantam.
Sadaltjums divas dalas Satversmes 110. pantu padarts parskatamaku.

6. lespgjamie iebildumi, atsaucoties uz “starptautiskajiem standartiem”, ir juridiski pilnigi
nepamatoti.
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6.1. Nav un nevar biit neviena Latvijai saisto3a starptautiska l[iguma, ar kuru jebkurai suverénai
valstij biitu aizliegts rikot referendumus (tautas nobalso3anas) $ados vai [1dzigos jautajumos.

6.2. Dazadu starptautisko organizaciju ieteikumi un rezoliicijas $Ts valsts pamatlikuma
nostiprinatas tiesibas ierobezot nevar, jo tiem nav saisto$a juridiska speka (sk. piem.: Revised
Statute of the European Commission for Democracy through Law, Art. 3(2) (adopted by the
Committee of Ministers on 21 February 2002 at the 784™ meeting of the Ministers’ Deputies),
Resolution (2002)3. Pieejams: https://www.venice.coe.int/ WebForms/pages/?p=01_01_Statute;
sk. ari: W.Hoffmann-Riem. The Venice Commission of the Council of Europe — Standards and
Impact // The European Journal of International Law, Vol. 25, No. 2, 2014, p. 580).

6.3. Pat ja pienemtu, ka $adiem nesaistoSiem starptautisko organizaciju ekspertu grupu
dokumentiem ir augstaks juridiskais speks par Satversmi (kas ta nav un nevar biit) un apgalvotu,
ka par iesniegto likumprojektu Satversmes 110.panta grozijumiem nedrikst rikot tautas
nobalso3anu, jo 110. pants attiecoties uz cilvéktiesibam, tad tik un ta $ads apgalvojums neizturetu
kritiku, jo: 1) apzim&jums “cilvéktiesibas” ir parak plass, lai uz to pamata atteiktu tautas
nobalso$anu; 2) $ads apgalvojums faktiski liegtu tautai konstitiicija nostiprinat savas cilvektiesibas
lielaka méra; 3) lai ieteikums par cilvektiestbam ka $kérsli tautas nobalsoSanai vispar bitu juridiski
spgjigs darboties, tas vispirms biitu jaietver pasa konstitlicija (Satversmes 73.p.).

6.4. Turklat — jautajumi, par kuriem Latvija nevar rikot tautas nobalsosanu (referendumu), ir
izsmelodi uzskaititi Satversmes 73.panta. Sis saraksts nav papladinams tiesibu normu
interpretacijas celd. Satversmes 73. pants ir konstitucionala ranga tiesibu norma.

7. lesniedzamie Satversmes 110. panta grozijumi pilniba atbilst Satversmei, Latvijas Republikas
noslégtajiem starptautiskajiem ligumiem, ANO Vispargjai Cilvéktiesibu deklaracijai un Latvijas
Republikas likumiem (sk. ieprieks un turpmak).

8. Referendumi citas Eiropas valstTs (Tss apskats).

8.1.2012. gada 25. marta Slovénija notika referendums par jauno gimenes tiesibu likuma stasanos
speka. Situacijas apraksts:

1) 2012. gada 3. marta Slovénijas parlaments pienéma jaunu gimenes tiestbu likumu, kas faktiski
pielidzinaja laulibai jebkuru divu, arT viendzimuma personu, savienibu. Izp€mums bija
viendzimuma personu tiesibas adoptét bérnus. [zmantojot savas konstitlicija paredzetas tiesibas,
Slovénijas sabiedribas iniciativas grupa savaca nepieciesamos 40 000 parakstus, lai ierosinatu
referendumu par parlamenta pienemto likumu (sk. https://web.archive.org/web/20131203021939;
http://www.sta.si/en/vest.php?s=a&id=1722536);

2) rezultata, piedaloties 30,1% balsstiesigajiem vél&tajiem, no kuriem 54,55% (jeb 278 330
véletaji) balsoja “pret”, bet 45,37% (jeb 231 196 vélétaji) balsoja “par”, likuma teksts tika noraidits
(sk. https://web.archive.org/web/20120328175018; http://volitve.gov.si/Druzinski2012);

3) 2015. gada 3. marta Slovénijas parlaments pienéma grozijumus “Laultbu un gimenes attiecibu
likuma”, nosakot, ka lauliba ir “divu personu savieniba”, nevis viriesa un sievietes savieniba (sk.
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https://www.icj.org/wp-content/uploads/2013/05/Slovenia-Marriage-and-Family-Relations-Act-
1977-eng.pdf), ka to noteica likuma ieprieksgja redakcija (sk.
http://www.pisrs.si/Pis.web/pregledPredpisa?id=ZAK07083&d-49683-s=2&d-49683-p=1 &d-
49683-0=2);

4) sabiedribas iniciativas grupa arT Soreiz savaca nepiecie$samos 40 000 parakstus un, pamatojoties
uz Konstittcijas 90. pantu, aicindja parlamentu izsludinat referendumu. Parlaments 2015. gada
26. marta Sadu aicindgjumu noraidija, pamatojoties uz 2013. gada pienemtajiem grozijumiem
Konstitiicijas 90. panta, kas ierobezoja referendumu rikosanas tiesibas atseviskos jautajumos (sk.
https://politicalscience.ceu.edu/sites/politicalscience.ceu.hu/files/attachment/basicpage/1096/alen

ka.krasovec 1.pdf);

5) 2015. gada 22. oktobrT Konstitucionala tiesa 1éma, ka parlamentam nav tiesibu pasludinat $ada
referenduma rikoSanu par antikonstituciondlu (sk. https://au.news.yahoo.com/slovenia-court-
allows-referendum-on-halting-gay-marriage-29884850.html), un parlaments bija spiests izsludinat
referendumu, kas notika 2015. gada 20. decembrf;

6) saskana ar Konstitiicijas 90. pantu likums referenduma tiek noraidits, ja, piedaloties vismaz
vienai piektajai dalai v&létaju, vairakums referenduma nobalso “pret”. Referenduma piedalijas
1715 518 veletaju jeb 36,38% no kopgjo veletaju skaita, kas bija vairak par nepiecieSsamajiem
20%. 63,51% no derigajiem bileteniem bija balsojumi “pret” $o likumprojektu, bet tikai 36,49% to
atbalstija. L1dz ar to, Slovénijas tauta notikusaja referenduma noraidija parlamenta likumprojektu
par laultbu ka divu personu savienibu (sk. https://www.reuters.com/article/us-slovenia-rights-
idUSKBNOU30BS20151220).

8.2.2013. gada 1. decembrT Horvatija notika konstitucionalais referendums. Situacijas apraksts:

1) balsstiesigajam personam bija jaatbild uz jautadjumu: “Vai jis piekritat nostiprinat laultbu ka
savienibu starp virieti un sievieti Horvatijas konstitiicija?”;

2) referendumu rosinaja Horvatijas parlaments, pamatojoties uz sabiedriskas kustibas “Gimenes
varda” ("U ime obitelji") savaktajiem 683 948 parakstiem. Referenduma piedalijas 37,88% véletaju
un 65,87% jeb 946 433 vel&taji izteicas par labu konstitlicijas grozijumiem, bet 33,51% jeb 481 534
veletaji bija pret Sadiem grozijumiem konstiticija. (Sk. https://www.usud.hr/en/history-and-
development-croatian-constitutional-judicature#12);

3) pamatojoties uz referenduma rezultatiem, 2014. gada 15. janvari konstitiicijas 62. pants tika
papildinats ar jaunu otro dalu, kas nosaka laulibu ka virieSa un sievietes savienibu. (Sk.
https://www.usud.hr/sites/default/files/dokumenti/The_consolidated text of the Constitution of
the_Republic_of Croatia_as_of 15 January 2014.pdf).

8.3.2015. gada 7. februarT Slovakija notika referendums. Situacijas apraksts:

1) referenduma mérkis bija — nostiprinat pirms gada Konstitiicija ietverto laulibas ka virie$a un
sievietes savienibas jédzienu (sk. https://www.bbc.com/news/world-europe-31170464). Iniciativas
grupai savacot 400 000 parakstu, kas parsniedza Konstitiicijas 95. panta noteikto 350 000 parakstu
minimumu (sk. https://www.prezident.sk/upload-files/46422.pdf). Slovakijas parlaments atbalstTja
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referenduma  rikoSanu,  bet  prezidents izsludingja  referenduma  datumu  (sk.
https://spectator.sme.sk/c/20052785/president-announces-the-referendum-on-protection-of-the-
family.html), iepriek$ parbaudot referenduma jautajumu atbilstibu Konstitiicijai Konstitucionalaja
tiesa (Konstitiicijas 95. pants);

2) referenduma balsstiesigajiem iedzivotajiem tika uzdoti trTs jautajumi:

—“Vai piekritat tam, ka tikai viena virie$a un vienas sievietes savieniba ir saucama par laulibu?”
—“Vai piekritat tam, ka viendzimuma pariem vai grupam nebiitu atlaujams adoptét beérnus?”

— “Vai piekritat tam, ka skolas bez bérna vai vecaku piekrisanas nedrikst macit b&rniem par
seksualo uzvedibu un eitanaziju?”;

3) ceturto referenduma jautdjumu par registrétam partnerattiectbam atc€la Konstitucionala tiesa,
atzistot ~ tikai  pirmos  trfis  jautajumus  par  atbilstosiem  Konstitiicijai  (sk.
http://web.archive.org/web/20141209034357/https://abcnews.go.com/International/wireStory/slo
vakia-hold-referendum-sex-marriage-27218382);

4) referenduma dalibnieku skaits nesasniedza nepieciesamos 50% no balsstiesigo iedzivotaju
skaita, lai referendums tiktu atzits par notikusu saskana ar Konstitlicijas 98. pantu (sk.
https://www.prezident.sk/upload-files/46422.pdf). Referenduma piedalijas tikai 21,41% no
balsstiesigajiem iedzivotajiem. Uz pirmo jautajumu “ja” atbildgja 94,50% jeb 892 719 referenduma
dalibnieku, uz otro jautdjumu pozitivu atbildi sniedza 92,43% jeb 873 224 cilveki, bet uz treSo —
90,32% jeb 853 241 balsotaji (sk.
https://archive.ph/20150208063828/http://volbysr.sk/en/tab01.html).

8.4. Irija 2015.gada 22.maija notika referendums par viendzimuma laulibu statusu jeb
“referendums par trisdesmit ceturto grozijumu Konstitticija” (sk.
https://www.irishtimes.com/news/politics/marriage-referendum/legal-bids-to-challenge-same-
sex-marriage-result-due-1.2237552). Situacijas apraksts:

1) balsstiesigajiem iedzivotajiem tika piedavats izteikt viedokli par grozijumiem Konstittcija, kas
noteica, ka laultba var tikt noslégta starp jebkuram divam personam  (sk.
http://www.irishstatutebook.ie/eli/cons/en/html#article25 5_4);

2) grozijumus sakotn&i rosindgja  Konstitucionalais ~ Konvents  2013.gada  (sk.
https://web.archive.org/web/20130822105439;
https://www.constitution.ie/AttachmentDownload.ashx?mid=42285e46-fae2-e211-a5a0-
005056a32ee4), un saskana ar Irijas Konstittciju jebkur$ grozijums Konstitiicija ir japarapstiprina
tautas referenduma;

3) referendums notika un taja piedalijas vairak ka puse no balsstiesigajiem iedzivotajiem (60,52%);

4) “par” grozijumiem nobalsoja 62,07% jeb 1201 607 iedzivotaju, “pret” nobalsoja 37,93% jeb
734 300 iedzivotaju (sk. http://www.irisoifigiuil.ie/currentissues/[r260515.PDF#page=3).

8.5. 2018.gada 6. un 7.oktobri ~ Rumanija notika referendums (sk.
http://referendum?2018.bec.ro/wp-content/uploads/2018/10/prezenta_16.01.pdf). Situacijas
apraksts:
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1) balsstiesigajiem iedzivotdjiem tika piedavats izteikt viedokli par Konstitiicijas 48. panta
grozijumiem, nosakot, ka lauliba ir savieniba starp virieti un sievieti, nevis savieniba starp
laulatajiem, ka tas noteikts Konstitcija (sk.
http://www.cdep.ro/pls/dic/site.page?den=act2_2&par|=2#t2c2s0sba48);

2) referendumu rosin3ja iniciativas grupa, kura iepriek$gja gada $im noltikam bija savakusi tuvu 3
miljonus parakstu (sk. https:/www.romania-insider.com/initiative-changing-family-definition-
romanian-constitution-voted-deputies);

3) Rumanijas parlaments atbalstija referenduma rikoSanu, tomeér vairakas reizes parcéla
referenduma datumus, par ko 2018. gada 14. septembri divas starptautiskas organizacijas iesniedza
sudzibu  Konstitucionalaja  tiesa  pret 3adiem  Konstitidcijas  grozijumiem  (sk.
https://www.euronews.com/2018/09/14/legal-challenge-over-romania-s-homophobic-gay-
marriage-referendum). Tiesa atzina, ka nepastav $kérsli $ada referenduma rikosanai (sk.
https://news.sky.com/story/romanian-court-gives-go-ahead-for-homophobic-referendum-
11500638), un referendums notika;

4) neskatoties uz to, ka 2014. gada minimalais referenduma dalibnieku skaita slieksnis tika
pazeminats no 50% uz 30%, 2018.gada 6. un 7. oktobra referenduma kopéjo dalibnieku skaits
sasniedza tikai 21,1%, kas nozimgja, ka referendumu nevar uzskatit par notikusu. Kopuma par
laultbam ka viriesa un sievietes savienibu nobalsoja 3 531 732 balsstiesigie iedzivotaji jeb 93,4%,
bet “pret” nobalsoja 249412 jeb 6,6% balsstiesigo iedzivotaju (sk.
http://referendum2018.bec.ro/wp-content/uploads/2018/10/prezenta_16.01.pdf).

II. Tiesibu akta projekta ietekme uz sabiedribu, tautsaimniecibas attistibu un
administrativo slogu

1. Sabiedribas mérkgrupas, kuras tiesiskais reguléjums ietekme vai varétu ietekmét

Jebkurs Latvijas iedzivotajs.

2. Tiesiska reguléjuma ietekme uz tautsaimniecibu un administrativo slogu

Projekts $o jomu neskar.

Valsts ekonomiska un sociala atbalsta pasakumi bérnu ar invaliditati vecakiem, daudzbérnu

gimen@m, ka arT matém un téviem, kuri bez otra vecaka gada par bérniem, ir veicami ikgadgja
budzeta likuma ietvaros, ka arf ietverami speciélajos likumos un likumpakartotajos aktos.

IIL. Tiesibu akta projekta ietekme uz valsts budZetu un pasvaldibu budZetiem.

Projekts So jomu neskar.
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IV. Tiestbu akta projekta ietekme uz spéka esoSo tiesibu normu sistému.
1. NepiecieSamie saistitie tiesibu aktu projekti.

Nav.

2. Atbildiga institacija.

Nav.

3. Cita informacija.

1. Attieciba uz jédzienu “gimene” tiesibu akta projekts precizé Satversmi, saskanojot to ar jau
Sobrid speka eso$am normam, kas paredzétas CL 214. panta (“gimene Sauraka nozime”) un CL
Gimenes tiesibu dalas Tre$aja nodala “Radnieciba un svainiba™ (attieciba uz jédziena “gimene
plasaka nozime” sistémisko interpretaciju). Minétais mutatis mutandis attiecas ar uz CL Gimenes
tiestbu dalas Otras dalas Otro apak$nodalu “Adopcija” (sk. arT §Ts anotacijas | sadalu). Lidz ar to
projekts nekadi nesasaurina un citadi nemaina Satversmes 110. panta esoSo jédzienu “gimene”, bet
gan tikai to konkretize jeb padara skaidraku.

2. Attieciba uz Satversmes 110. panta grozijumu projekta otraja dala min&tajam TpaSas riipes
praso$am personu kategorijam tiek konkretizéts un skaidri noradits no Satversmes pasreizgjas
110. panta redakcijas jau tagad izrieto$d valsts pienakuma saturs. Projekts skaidrak izdala un
pasvitro $adas personu kategorijas:

1) par bérniem ar invaliditati gadajoSie vecaki;

2) daudzbérnu gimenes;

3) mates un tévi, kuri bez otra vecaka gada par bérniem,

un nosaka, ka valstij tam ipasi japalidz (nevis tikai jaaizsarga un jaatbalsta). PaSreiz€ja Satversmes
110. panta redakcija minétas personu kategorijas subsumé&jamas jeédzienos “vecaki”, “berni” un
valsts pienakums ir tas “aizsargat un atbalstit” (nenoradot uz ipasu atbalstu). L1dz ar to, izstradajot
jaunus normativos tiesibu aktus vai grozot esoSos, likumdev&am turpmak bis javelta Tpasa
uzmaniba min&tajam personu kategorijam.

V. Tiesibu akta projekta atbilstiba Latvijas Republikas starptautiskajam
saistibam.

1. Saistibas pret Eiropas Savienibu.
1. Likumprojekts So jomu neskar.
2. Saskana ar Liguma par Eiropas Savienibu (konsolidéta versija) (turpmak — LES) 4. panta

2. punkta pirmo teikumu “Savieniba respekté dalibvalstu vienlidzibu saistiba ar Ligumiem, ka art
to nacionalo identitati, kas raksturiga to politiskajam un konstitucionalajam pamatstruktiram [..]”.
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3. Paslaik Eiropas Savienibas tiesa (turpmak — EST) izskatisana atrodas lieta Nr. C-490/20 VM. A.
pret Stolichna obshtina (prejudicialo jautajumu uzdeva Bulgarijas tiesa), kura EST vél nav taisijusi
spriedumu, tac¢u 2021. gada 15. aprilT ir publicéti EST generaladvokates J. Kokotes (J. Kokott)
secinajumi, kuros attieciba uz minéto LES pantu dalibvalstu gimenes tiesibu konteksta ir noradits
sekojosais:

1) EST jau ieprieks ir netiesi atzinusi (sava 2018. gada 5. junija sprieduma lieta C-673/16 Coman
u.c.,42. un 43. punkts), ka tiestbu normas, kas regul€ laulibu, ir nacionalas identitates dala saskana
ar LES 4. panta 2. punktu (sk. secinagjumu 76. punktu);

2) gimenes tiesibas ir Tpasi jatiga joma, ko raksturo koncepciju un vértibu daudzveidiba dalibvalstu
un to veidojoso sabiedribu ITmeni. Gimenes tiesibas - vai nu uz tradicionalam, vai “modernakam”
vertibam balstitas — ir valsts pastéla izpausme gan politiska, gan sociala aspekta. [..] tas ir
nacionalas identitates izpausme, kas raksturiga politiskajam un Kkonstitucionalajam
pamatstruktaram (sk. secinajumu 77. punktu);

3) juridiska zipa definicija, kas ir gimene vai kads no tds locekliem, skar sabiedribas
pamatstruktiiras. Tade] 81 definicija var ietilpt dalibvalsts nacionalaja identitate LES 4. panta
2. punkta izpratn€ (sk. secinajumu 79. punktu);

4) nacionalas identitates mérkis — saglabat politiskajas un konstitucionalajas pamatstruktiiras ipaso
pieeju, kas raksturiga katrai dalibvalstij (sk. secindjumu 87. punktu);

5) ta ka Eiropas Savienibai nav kompetences $aja joma, tad valstu gimenes tiesibas principa nav
paklautas parbaudei Eiropas Savienibas Pamattiesibu Hartas konteksta, jo dalibvalstis $aja joma
neisteno Savienibas tiestbas Hartas 51. panta 1. punkta izpratné. Nemot véra $is jomas Tpasi jiitigo
raksturu un bitisko nozimi, ta var ietilpt nacionalaja identitaté LES 4. panta 2. punkta izpratng, un
tas nozime, kas Savieniba respekté veértibu un koncepciju atskiribas (sk. secinajumu 98. punktu).

4. No iepriekS minéta izriet, ka LES 4. panta 2. punkts pilniba pielauj, ka gimenes jédziena
definicija ir dalibvalstu nacionalas identitates sastavdala, kas raksturiga politiskajam un
konstitucionalajam pamatstruktiiram. Savukart Satversmes levada skaidri noteikts, ka “Latvijas
identitati Eiropas kultiirtelpa kop$ senseniem laikiem veido latviesu un Iibiesu tradicijas, latviska
dziveszina, latvieSu valoda, visparcilvéciskas un kristigas vértibas [..]”. Nosauktie Latvijas
identitati veidojoSie elementi ietekm& ari gimenes jédziena izpratni Latvijas tiesibu sisteéma.
Saskana ar LES 4. panta 2. punktu Eiropas Savieniba respekté $o Latvijas nacionalas identitates
elementu — gimenes jédziena juridisko definiciju. Diemzel ST sava 2020. gada 12. novembra
sprieduma lieta Nr. 2019-33-01 Sos Latvijas identitates svarigos elementus apzinati vai neapzinati
ir vulgariz&jusi un noniecinajusi, nodévéjot tos par “sabiedriba pastavosiem stereotipiem”.

2. Citas starptautiskas saistibas

1. Tiestbu akta projekts neattiecas uz jaunu starptautisko saistibu ievieSanu.



2. Tiestbu akta projekts atbilst jau esosajam Latvijas Republikas starptautiskajam saistibam, kas
izriet no $adiem Latvijas Republikai saistosiem starptautiskajiem Iigumiem un citiem
starptautiskajiem dokumentiem (piemé&ram, deklaracijam):

1) ANO Vispargjas Cilvektiesibu deklaracijas 16. pants, 26. panta tresa dala;

2) ANO Starptautiska pakta par pilsonu un politiskajam tiestbam 18. panta ceturta dala un
23. pants;

3) ANO Starptautiska pakta par ekonomiskajam, socialajam un kultdiras tiestbam 10. panta pirma
dala;

4) ANO Bérnu tiestbu aizsardzibas konvencijas 7. un 8. pants, ka arT 18. panta pirma un otra dala,
23. panta otra dala un 27. panta otrd un tresa dala;

5) ANO Konvencijas par personu ar invaliditati tiestbam 23. pants;

6) Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 12.pants un Pirma
papildprotokola 2. pants;

7) Liguma Par Eiropas Savienibu (konsolideta versija) 4. panta 2. punkta pirmais teikums, saskana
ar kuru “Savieniba respekté dalibvalstu vienlidzibu saistiba ar Ligumiem, ka arT to nacionalo
identitati, kas raksturiga to politiskajam un konstitucionalajam pamatstruktaram [..]”.

3. Cita informacija.

'Par Latvijas Republikas starptautiskajam saistibam sk. arT 8Ts anotacijas I sadalu.

V1. Sabiedribas lidzdaliba un komunikacijas aktivitates.

1. Planotas sabiedribas lidzdalibas un komunikacijas aktivitates saistiba ar projektu.

|. Tiesibu akta (Satversmes grozijumu) projekta ipatniba ir ta, ka tas ir izstradats un talak tiks virzits
izskatT$anai Satversmes 64. un 78. panta paredz&taja procediira, pamatojoties uz principu, saskana
ar kuru likumdoganas tiesibas pieder Saeimai, ka ari tautai Satversmé paredzetaja kartiba un
apm@ros (Satversmes 64.p.).

2. Tiesibu akta projektam vispirms jasavac ne mazak ka 1/10 dalas véletaju paraksti, un tikai tad to
varés iesniegt Valsts Prezidentam nodoSanai Saeimai (Satversmes 78.p. pirmais teikums). Ja
Saeima to nepienems bez pargrozijumiem péc satura, tad Satversmes grozijumu projekts bus
nododams tautas nobalsosanai (Satversmes 78.p. otrais teikums; likuma “Par tautas nobalsoSanu,
likumu ierosinasanu un Eiropas pilsonu iniciativu” 1.panta 4.punkts).
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3. Saeima izskatiSana paslaik atrodas partijas “Nacionala Apvieniba” izstradatais un 2021.gada
7janvart iesniegtais likumprojekts “Grozijums Latvijas Republikas Satversmé&”, Nr. 893/Lp13
(pieejams Seit:
https:/titania.saeima.lv/LIVS13/SaeimalLIVS13.nst/0/A38F6751399F389CC225865600317857?
OpenDocument), kas paredz izdarit grozfjumus Satversmes 110. panta.

2. Sabiedribas lidzdaliba projekta izstrade.

1. Tiestbu akta projekts ir tapis ka sabiedribas dabiska un logiska reakcija uz diviem Satversmes
tiesas spriedumiem (2020. gada 12. novembra spriedumu lieta Nr. 2019-33-01 un 2021. gada
8. aprila spriedumu lieta Nr. 2020-34-03) un Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu
departamenta 2021. gada 7. juinija kops€des Iémumu lieta Nr. SKA-[B]/2021.

2. Pec Satversmes tiesas 2020. gada 12. novembra sprieduma lieta Nr. 2019-33-01 pasludinasanas
2020. gada 25. novembri platforma ManaBalss.lv (turpmak — ManaBalss) tika iesniegta pilsonu
iniciativa ar prasibu “likumdevéjam Satversmé janostiprina dabiskas gimenes tiesiska atziSana,
aizsardziba un atbalsts no valsts un sabiedribas puses, ka arT jaaizsarga bérna tiesibas uz mati
sievieti un té€vu virieti, nakotn& nepielaujot to pardefinésanu, pieméram, par “vecaku Nr. 1 un
“vecaku Nr. 2”. Ta ka pilsonu iniciativas iesnieguma tika prasits Latvijas pamatlikuma —
Satversmes — grozijums, ManaBalss apgalvoja, ka ta vértéSanai esot piesaistijusi vairakus
konstitucionalo tiestbu zinatajus un citus juristus. Piesaistitie juristi noradijusi uz iesp&ju
ManaBalss ka nevalstiskas organizacijas platformai $o iniciativu publicét, kas veicinatu
sabiedribas dalas nostdjas izpausmi un veseligu politiskas diskusijas dalu. Tomér tie ari skaidri
iezim&jusi, ka S$ada iniciativa nebltu reali ievieSama Latvijas Republikas likumdosana.
Pamatojoties publiski pieejamajos ManaBalss iniciativu kvalitates kritérijos un organizacijas darba
stratégija, kas fokusgjas tiesi uz praktiski ievieSamam likumdosanas un ricibpolitikas iniciativam,
ManaBalss komanda noléma attiecTgo iniciativas iesniegumu nepublicét. Pamatojums: 1) iesttita
iniciativa esot jaskata konteksta ar neseno Satversmes tiesas spriedumu, kas atzistot viendzimuma
para tiestbas uz bérna dzimsanas atvalinajumu. Praktiski tas nozimgjot, ka valstij esot pienakums
aizsargat arT viendzimuma partneru gimenes, tapéc esot paredzami grozijumi virkné likumu; 2)
Satversmes tiesas spriedums esot saisto$s arT likumdevéjam, uzliekot par pienakumu salagot
attiecigas likumu normas. ArT konservativi politiki atzistot, ka p&c $a sprieduma Saeimai ir jamaina
visi likumi, kas patlaban neaizsargajot visas gimenes; 4) runa esot par gimeni, kas likumos nav
skaidri definéta, un tuvakaja nakotné Sis jautajums ne vien bis politiskaja dienaskartiba, bet ta
izskatiSana Saeimai saisto$s biis arT nesenais Satversmes tiesas spriedums. Ar to esot jarékinas ari
publiskajas diskusijas — Sim spriedumam valst ir augstaka autoritate; 4) ne vien likumdevgjs, bet
art jebkurs pilsonu kopums nevarot aicinat pienemt tadu likumprojektu, kas parkapjot personu
pamattiesibas, kas izrietot no $§a Satversmes tiesas sprieduma. Ka Saeimas, ta jebkura tautas
kopuma ricibas briviba Sai gadijuma tiesiski esot ierobezota, un ta nevarot bit pretruna vispargjiem
tiestbu principiem un parkapt personam pieskirtas pamattiesibas; 5) lidz ar to ar iniciativas “Par
dabiskas gimenes aizsardzibu Latvijas Republikas Satversmé” aicinajums esot pretruna Satversmes
tiesas sniegtajai Satversmes interpretacijai. Neatkarigi no eventuali giita sabiedribas atbalsta
jebkada forma — vai ta biitu iniciativa ManaBalss, vai ka citadi — Latvija par likumu k|t tas nevarot
(sk. Kapéc ManaBalss izléma nepublicét iniciativu "Par dabiskas gimenes aizsardzibu Latvijas
Republikas Satversm&". Pamatojums un juridiskie atzinumi, 09. Dec (2020). Pieejams Seit:
https://manabalss.lv/site_posts/kapec-manabalss-izlema-nepublicet-iniciativu-par-dabiskas-

gimenes-aizsardzibu-latvijas-republikas-satversme-pamatojums-un-juridiskie-atzinumi). Ka
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redzams, platforma ManaBalss ar apsaubamu juridisko pamatojumu un bez nevienas atsauces uz
tiestbu normam 2020. gada 9. decembrT atteica Latvijas pilsoniem realizet savas Satversmes 2. un
64. panta paredz&tas konstitucionalas tiesibas. Ta ka ManaBalss nav noradijusi vinu pieaicinato
juristu vardus, nav iespéjams parliecinaties par to, vai Sie juristi ir bijusi saistiti ar Satversmes tiesas
procesu lieta Nr.2019-33-01. Ja tomér pieaicinatie juristi ir bijusi kaut kada veida saistiti ar mineto
procesu, tad $ada situacija batu uzskatdama par neétisku, tau sabiedribai diemZe&l netika nodrosinata
iesp&ja par to parliecinaties.

3. Tiesibu akta projekta izstrade piedalijas vairaki Latvijas juristi, t.sk. tiestbu zinatnu doktori un
zverinati advokati. Tiesbu akta projekta teksts ir saskanots ar valodniekiem.

3. Sabiedribas lidzdalibas rezultati.

1. Konsultacijas ar sabiedribu par gimenes jédzienu notikusas dazados veidos, pieméram, aicinot
pievienoties Memorandam gimenes vertibu stiprindsanai, kura viens no punktiem nosaka:
“Latvijas ka stipras un ilgtsp&jigas valsts pamats ir gimene, kas balstita lauliba starp virieti un
sievieti. Ta ir labvéligaka un drosaka vide bérnu attistibai. Sadas gimenes aizsardziba janodrosina,
veidojot valsts politiku, izstradajot normativos aktus un planosanas dokumentus.” Memorandam
gimenes vértibu stiprinasanai 11dz 2021.gada 15.jalijam bija pievienojusas 249 juridiskas personas
(108 nevalstiskas organizacijas, 59 uzn@mumi un 82 draudzes) un 4985 privatpersonas.

2. 2021. gada 15. maija norisindjas Starptautiskas Gimenes dienas tieSsaistes pasakums, kura
piedalijas vairak neka 70 individualie dalibnieki un gimenes. Pasakuma tieSraidi noskatijas vairaki
tikstosi skatitaju, jo ta tika transléta socialajos tiklos un TV kanala “TV24Riga™.

3.2021. gada 26. — 30. aprili pétijumu agentiira “Factum Interactive” veica Latvijas iedzivotaju
sabiedriskas domas interaktivu aptauju, uzdodot $adu jautagjumu: “Gimenes jédzienu arvien bieZak
médz attiecinat ari uz kopa dzivojosiem viena dzimuma partneriem. Vai, nemot véra So tendenci,
Satversmé biitu janostiprina papildu aizsardziba un atbalsts tradicionalai jeb dabiskai gimeneli,
kuras pamatu veido madte (sieviete) un tévs (virietis?”. Aptaujas rezultati parada, ka 56%
respondentu atbildgjusi apstiprinosi ar “Ja”, 37% atbildéja “N&”, 7% ar “Gruti pateikt” (sk.:
https://reitingi.factum.lv/sabdoma/?fbclid=IwAR2Ug XR6tlcteiNwMvzzV]J0zJhytQuhOdoZUY
Cul29m9gKu3mY5aFOFHxo ). Tatad — Latvijas iedzivotaju vairakums principa atbalsta mingtos
Satversmes 110. panta grozijumus.

4. Sabiedribas lidzdalibas rezultati izriet no likuma “Par tautas nobalsoSanu, likumu ierosinasanu
un Eiropas pilsonu iniciativu™ 1. panta 4. punkta, 11. panta pirmas un otras dalas, 22. un 23. panta,
27. un 28. panta.
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